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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném zpredsedkyné JUDr. Marie
Souckové a soudcti JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Milana Kamlacha v pravni véci Zalobce
M. A., proti zalovanému Ministerstvu vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, o Zalobg proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 15. 9. 2005, ¢j. P-1059/2005, vedené u Krajského soudu v Brné
pod sp. zn. 32 Cad 9/2006, o kasac¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Brné¢
ze dne 15. 9. 2006, €. j. 32 Cad 9/2006 - 35,

takto:

Usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 15. 9. 2006, ¢. j. 32 Cad 9/2006 - 35,
se zruSuje avéc se vraci tomutosouduk dalSimu fizeni.

Odivodnéni:

Rozhodnutim zalovaného ze dne 15. 9. 2005, ¢j. P-1059/2005, nebyla zalobci (dale téz
»Stézovatel”) poskytnuta jednordzova penézni Castka podle § 4 odst. 2 pism. a) zdkona
&.203/2005 Sb., o odskodnéni nékterych obéti okupace Ceskoslovenska vojsky Svazu
sovétskych socialistickych republik, Némecké demokratické republiky, Polské lidové
republiky, Mad’arské lidové republiky a Bulharské lidové republiky.

Usnesenim Krajského soudu v Brn¢ ze dne 27. 4. 2006, €. j. 32 Cad 9/2006 - 23, byla
zaloba proti tomuto rozhodnuti odmitnuta jako opozdénd. Proti usneseni podal Zalobce
v€asnou kasacni stiznost, pro fizeni o niz pozéadal soud o ustanoveni zastupce.

Usnesenim Krajského soudu v Brné€ ze dne 15. 9. 2006, €. j. 32 Cad 9/2006 - 35, byla
zamitnuta zadost zalobce o osvobozeni od soudnich poplatkli i zddost o ustanoveni zastupce
ztad advokati. Soud dospél k zavéru, ze poméry zalobce neodlivodiuji osvobozeni
od soudnich poplatkii, coz je nezbytnd podminka pro ustanoveni zastupce ucastniku fizeni.



¢.j. 3 Ads 100/2006 - 46

Soud uvedl, ze podle nafizeni vlady ¢. 505/2005 Sb. Cini castka Zivotniho minima, ktera
se povazuje za potiebnou k zajisténi vyZzivy a ostatnich zakladnich Zivotnich potfeb obcana,
2400 K¢&. Castka zivotniho minima, ktera se povazuje podle zédkona o Zivotnim minimu
za potiebnou k zajisténi nezbytnych nakladii na domacnost, ¢ini 2020 K¢ mési¢né, jde-li
o jednotlivce. Celkem tedy c¢éastka zivotniho minima pro Zalobce dosahuje vyse 4420 K¢
meésicné. Soud uvedl, ze ptijmem zalobce je plny invalidni diichod ve vysi 7036 K¢ mésicné.
Zalobce ma soudem uréenou vyzivovaci povinnost ke dvéma détem ve vysi 3000 K& mésiéné.
Soud na zéklad¢ téchto skutecnosti zvazil, zda jsou dany podminky pro ustanoveni zastupce
ztad advokatl adospél k zavéru, ze poméry Zalobce neodiivodiiuji pfiznani osvobozeni
od soudnich poplatkii a neodivodiiuji ani bezplatné ustanoveni advokata pro fizeni o kasacni
stiznosti.

Ve vcasné kasacni stiznosti Zalobce namitl, Ze jeho invalidni diichod ¢ini 7036 K¢
mésicné, a zivotni minimum ¢ini v jeho piipadé 4420 K¢ mési¢né. Pti platbé vyzivného
ve vys$i 3000 K¢ mési¢né chybi Zalobcei do Zivotniho minima ¢astka 384 K¢. Proto stéZovatel
pozadal soud o osvobozeni od soudnich poplatkii.

Vyjadieni zalovaného k této kasacni stiznosti nebylo podano.

Kasacni stiznost je podle § 102 a nasl. s. T. s. pfipustna a stézovatel v ni namita diivody
podle § 103 odst. 1 pism. a) s. f. s. Rozsahem a divody kasac¢ni stiZnosti je NejvySsi spravni
soud podle § 109 odst. 2 a 3 s. f. s. vazan, pokud neshleda vady, k nimZz by s ohledem
na § 109 odst. 3 s. . s. byl povinen ptihlédnout z Gifedni povinnosti.

Kasac¢ni stiznost je divodna.

Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, Ze Krajsky soud v Brné pochybil
pfi posuzovani splnéni piedpokladl pro osvobozeni od soudnich poplatkl ze strany Zalobce.
Predpoklad osvobozeni od soudnich poplatki je vedle skute¢nosti, ze navrh, pro fizeni o némz
se zada o ustanoveni zastupce, nesmi byt zjevné netispésny, jednou z podminek, které museji
byt kumulativné naplnény, aby spravni soud mohl ucastniku fizeni na jeho Zadost ustanovit
zastupce. Podle § 36 odst. 3 s. f. s. mlze byt Ucastnik, ktery dolozi, Ze nema dostatecné
prostiedky, na vlastni Zadost usnesenim ptedsedy senatu osvobozen od soudnich poplatki.
Podrobnosti pro to, za jakych podminek je mozné ucastniku fizeni ve spravnim soudnictvi
ustanovit zastupce, stanovi § 35 odst. 7 s. . s. Podle tohoto ustanoveni ,, navrhovateli, u néhoz
Jjsou predpoklady, aby byl osvobozen od soudnich poplatku, a je-li to treba k ochrané jeho
prav, mize predseda sendtu na ndvrh ustanovit usnesenim zastupce, jimz miize byt i advokat;
hotové vydaje zdstupce a odménu za zastupovani osoby uvedené v odstavci 2 plati v takovém
pripade stat“. V souzené véci stézovatel na zdkladé vyzvy soudu dolozil, ze jeho jedinym
pfijmem je plny invalidni dichod ve vysi 7036 K¢ mésicné, z ehoz vsak 3000 K¢
pfedstavuje jeho vyzivovaci povinnost ke dvéma détem. Krajsky soud tyto skutecnosti
ve svém rozhodnuti uvedl a doplnil rovnéz, ze castka zivotniho minima c¢inila v ptipadé
zalobce 4420 K¢ mésicné. Poté vSak soud bez dalSiho dospél k zavéru, ze poméry zalobce
neodivodnuji osvobozeni od soudnich poplatki.

Nejvyssi spravni soud je presvédcen, ze na zékladé skutkového stavu, jenz byl podle
zdejsiho soudu zjistén dostate¢né, nebot’ krajsky soud mél shromazdéné vSechny potiebné
podklady pro rozhodnuti o zadosti o ustanoveni zastupce, dospél Krajsky soud v Brné
k nespravnému pravnimu zavéru, Ze ¢astka nachdzejici se pod hranici Zivotniho minima
neodiivodiiuje v ptipadé zalobce osvobozeni od soudnich poplatkl ani ustanoveni zastupce.
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Za situace, kdy sazba mimosmluvni odmény u zastupovani advokatem v Zalobcové véci €ini
podle § 7 a § 9 odst. 2 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokétniho tarifu, ve znéni ucinném
od 1. 9. 2006, za jeden ukon pravni sluzby ¢astku 500 K¢ a za kazdy tkon pravni sluzby
pausalni nahradu hotovych vydaji ve vysi 300 K¢, pricemz v pfipadé stézovatele by bylo
zapotiebi minimaln€é dvou tkonl prévni sluzby, nebylo mozné pii vySe uvedené finanéni
situaci stézovatele dospét k zavéru, ze by si mohl zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti sam
zvolit 1 zaplatit. JelikoZ nezastoupeni stézovatele advokatem by mélo v fizeni o piivodné
podané kasacni stiznosti nasledek v podobé jejiho odmitnuti podle § 46 odst. 1 pism. a)
s. . s., dospél Nejvyssi spravni soud k zavéru, ze postupem krajského soudu pii rozhodovani
o ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti doslo k pochybenim, jimZ bylo stéZovateli
upieno pravo na pravni pomoc a odiata moznost pfedlozit NejvySsimu spravnimu soudu
ptavodni kasaéni stiznost sméfujici proti usneseni ze dne 27. 4. 2006, ¢. j. 32 Cad 9/2006 - 23;
to by ve svém diisledku vedlo k odepieni spravedlnosti (denegatio iustitiae). Pravo na pravni
pomoc je pritom zakotveno mj. v ¢€l. 37 odst. 2 Listiny zdkladnich prav a svobod, podle néhoz
kazdy ma pravo na pravni pomoc v Fizeni pred soudy, jinymi statnimi organy ¢i organy
verejné spravy, a to od pocatku rizeni .

Nejvyssi spravni soud tedy dospél k zavéru, ze usneseni Krajského soudu v Brné
vychéazelo znespravného posouzeni pravni otdzky, zda stéZovatel spliuje piedpoklad
osvobozeni od soudnich poplatkli nezbytny pro rozhodnuti o tom, zda soud stézovateli
ustanovi zastupce. Proto Nejvyssi spravni kasacni stiznosti napadené usneseni Krajského
soudu v Brn¢€ podle § 110 odst. 1 s. f. s. zrusSil; soucasné véc vratil Krajskému soudu v Brné
k dal§imu fizeni, v némz je tento soud podle odst. 3 t¢hoz ustanoveni vazan vyse vyslovenym
pravnim nazorem NejvysSiho spravniho soudu.

O nédhrad¢é nékladi fizeni o kasacni stiznosti rozhodne podle § 110 odst. 2 s. f. s.
Krajsky soud v Brn¢ v novém rozhodnuti.
Poucdeni: Protitomutorozsudku nejsou opravné prostredky piipustné.

V Brn€ dne 7. tinora 2007

JUDr. Marie Souckova
predsedkyné senatu






