¢.j. 5 Afs 82/2006 - 79

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté sloZzeném z predsedkyné JUDr. Ludmily
Valentové a soudct JUDr. Viaclava Novotného a JUDr. Lenky MatyaSové v pravni véci
zalobcli a) A. N., 8, b) D. N., proti Zalovanému: Finanéni feditelstvi v Hradci Kralové,
Horova 17, o kasa¢ni stiznosti JUDr. Pavla Monika, advokata se sidlem v Hradci Kralové,
Stieleckd 672, proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 31.5.2005,
¢.j. 31 Ca 290/2004 — 52,

takto:

I Kasacni stiznost se odmita.

IL. Zidny z uastniki nem 4 pravo na nahradu nakladi fizeni o kasaéni stiznosti.
Odivodnéni:

Rozsudkem ze dne 31.5.2005, ¢&.j.31Ca290/2004 —52 Krajsky soud v Hradci
Kralové (déle jen“krajsky soud*) zamitl zalobu zalobce J. N., proti rozhodnuti Zalovaného ze
dne 25.11.2003, ¢&.j.1984/130/2003 - Sp. Zalobce byl v iizeni pied krajskym soudem
zastoupen na zaklad¢ plné moci ze dne 20. 1. 2004, JUDr. Pavlem Monikem, advokatem se
sidlem v Hradci Kralové, Stieleckd 672. V pribéhu fizeni pted krajskym soudem Zzalobce
zemiel a udélend plnd moc zanikla. Dne 7. 11. 2005 krajskému soudu komisatka povérena
Okresnim soudem v Hradci Kralové provedenim ukonl v fizeni o dédictvi po zemielém
pripisem sdélila, ze k dédéni v prvni dédické skupiné ptichazeji rovaym dilem syn A. N., a
dcera D. N.

Z predloZeného spisového materialu vyplyva, Zze dne 29. 6. 2005 dorucil krajsky soud
rozsudek pravnimu zastupci zalobce JUDr. Pavlu Monikovi, dne 21. 1. 2006 dcefi zalobce
pani D. N., dne 30. 1. 2005 synovi Zalobce panu A. N. Dé&dicové zemfielého zalobce po
doruceni rozsudku kasacni stiznost nepodali.

Pravni zastupce zalobce (dale jen ,,stézovatel”) podal dne 13. 7. 2005 proti rozsudku
kasacni stiznost. Dne 10. 3. 2006 byla kasaéni stiznost ptedlozena Nejvys$Simu spravnimu
soudu.

S ohledem na skutecnost, ze ke kasac¢ni stiznosti nebyla dolozena plna moc udélena
osobou opravnénou k jejimu podani a k zastupovani v fizeni o ni, vyzval Nejvyssi spravni
soud usnesenim €. j. 5 Afs 82/2006 - 73 ze dne 7. 2. 2005 stézovatele, aby ve 1huté 10 dnti od
doruCeni tohoto usneseni tento nedostatek odstranil. V ulozené lhut¢ dne 19.2.2007
stézovatel Nejvyssimu spravnimu soudu sdélil, ze s dédici po zemfelém zalobci nikdy
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nejednal, ani mu neni zndmo, jak probih4 dédické tizeni. Nikdo z dédici jej taktéZ neoslovil.
Plnou moc ud€lenou osobou opravnénou k jejimu podani proto dolozit nemuze.

Nejvyssi spravni soud nemohl kasacni stiznost vécné projednat a odmitl
ji z nasledujicich divodu:

Dle ustanoveni § 102 zak. ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni (dale jen ,s.ft.s.”
je kasacni stiznost opravnym prostiedkem proti pravomocnému rozhodnuti krajského soudu
ve spravnim soudnictvi, jimz se UcCastnik fizeni, z n¢hoz toto rozhodnuti vzeslo, nebo osoba
zucCastnénd na fizeni (dale jen "stézovatel") domaha zruseni soudniho rozhodnuti. Kasaéni
stiznost je pripustna proti kazdému takovému rozhodnuti, neni-li dale stanoveno jinak.

Podle § 46 odst. 1 pism. ¢) s. f. s., nestanovi-li tento zakon jinak soud usnesenim
odmitne navrh, jestlize byl podan osobou k tomu zjevné neopravnénou.

Kasacni stiznost je ve smyslu vySe citovaného ustanoveni mimotfadnym opravnym
prostiedkem proti pravomocnému rozhodnuti krajského soudu ve spravnim soudnictvi,
jimz se ucastnik fizeni, nebo osoba zucastnéna na fizeni domaha zruseni soudniho rozhodnuti.
Pravo podat kasa¢ni stiznost svéd¢i pouze UcCastniku fizeni, piipadné zicastnéné osobé.
Kasacni stiznosti se nelze domdhat ochrany prav jiného. V daném piipadé byli opravnéni
podat kasa¢ni stiznost pouze dédici po zemielém zalobci, pfipadné Zalovany. Za situace,
kdy tato byla poddna stéZovatelem, ktery zastupoval zemielého zalobce v fizeni
pied krajskym soudem a jehoz zastupovani zaniklo smrti Zalobce, bez toho, aniz by stézovatel
dodate¢né¢ dolozil plnou moc kjejimu podéni udélenou osobou opravnénou, nezbyva
NejvysSimu  spravnimu  soudu nez kasacni  stiznost ve smyslu ustanoveni
§ 46 odst. 1 pism. ¢) odmitnout, nebot je vdaném pfipadé zjevné podana osobou
neopravnénou.

O nékladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. t. s.; zadny
z Gcastnikli nema pravo na nahradu nakladi fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prosttedky piipustné (§ 53 odst. 3,
§ 120 s. 1. s.).

V Brné dne 26. unora 2007

JUDr. Ludmila Valentova
piedsedkyné senatu



