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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senateé slozeném z ptredsedkyné JUDr. Marie
Souckové a soudctt JUDr. Jaroslava VlaSina, JUDr. Milana Kamlacha, JUDr. Vojtécha
Simi¢ka a JUDr. Dagmar Nygrinové v pravni véci zalobce V. K., zastoupeného JUDr. Juliem
LuZznym, advokatem se sidlem Moskevska 63, Praha 10, proti zalovanému Ministerstvu
vnitra, odbor azylové a migra¢ni politiky, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, o Zalobé& proti
rozhodnuti Zalovaného ze dne 26. 1. 2005, ¢j. OAM-3470/VL-10-BE01-2004, vedené
u Krajského soudu v Praze pod sp. zn. 46 Az 4/2006, o kasa¢ni stiznosti Zalobce proti
rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 14. 3. 2006, €. j. 46 Az 4/2006 - 45,

takto:

L. Kasaéni stiznost se odmita.
IL. Zadny z Castnikli n e m a pravo na nahradu nékladi fizeni o kasacni stiZnosti.

III.  Odména advokata JUDr. Julia Luzného se urcuje castkou 3475 K¢. Tato ¢astka
mu bude vyplacena z uctu Nejvyssiho spravniho soudu do Sedesati dnli od pravni moci
tohoto rozhodnuti.

Oduvodnéni:

Zalobce (dale té7 ,stézovatel”) broji kasadni stiznosti proti rozsudku Krajského
soudu v Praze ze dne 14. 3. 2006, €. j. 46 Az 4/2006 - 45, kterym byla zamitnuta jeho zaloba
proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 26. 1. 2005, ¢j. OAM-3470/VL-10-BE01-2004.
Timto rozhodnutim Zalovaného nebyl Zzalobci udé€len azyl podle § 12, § 13 odst. 1 a2 a § 14
zékona ¢&. 325/1999 Sb., 0 azylu a 0 zméné& zakona ¢&. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky,
ve znéni pozdgjSich predpisi (zdkon o azylu), ve znéni pozd¢jSich piedpist; soucasné
na zalobce nebyla vztazena piekazka vycestovani podle § 91 zakona o azylu. Zalobce
byl v priibéhu fizeni pted krajskym soudem zastoupen advokatem JUDr. Davidem Cernym.

Vyse uvedeny rozsudek Krajského soudu v Praze byl zastupci zalobce JUDr. Davidu
Cernému doru¢en do vlastnich rukou dne 14. 4. 2006. Zalobce si rozsudek pievzal
na Krajském soudé v Praze dne 18. 5. 2006. Dne 19. 5. 2006 podal stéZovatel osobné
u Krajského soudu v Praze kasacni stiznost proti vySe uvedenému rozsudku vcetné navrhu
na pfiznani odkladného ucinku kasacni stiznosti.

Diive, nez Nejvyssi spravni soud zacne rozhodovat o véci samé, musi prezkoumat
dodrZeni zdkonnych podminek pro fizeni o kasacni stiznosti. Toto zjisténi predchazi
pfipadnému rozhodovani o piijatelnosti kasacni stiZznosti ve véci azylu ve smyslu § 104a
s. I. s. Zakladni podminkou je v€asnost podani kasacni stiznosti. Podle § 106 odst. 2 s. f. s.
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musi byt kasacni stiZznost poddna do dvou tydni po doruceni rozhodnuti, a bylo-li vydano
opravné usneseni, bézi tato lhiita znovu od doruceni tohoto usneseni. Zmeskani lhity k podani
kasacni stiznosti nelze prominout (§ 106 odst. 2 s. . s. in fine).

Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. . s. soud odmitne navrh, jestlize byl podan opozdéné.
Podle § 40 odst. 1 s. f. s. lhita stanovend timto zdkonem pocind bézet pocatkem dne
nasledujiciho poté, kdy doslo ke skutec¢nosti urcujici jeji pocatek. Podle § 40 odst. 2 s. f. s.
lhiita uréend podle tydnii, mésicti nebo rokti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhiity. Ptipadne-li posledni den lhiity na sobotu, ned¢li,
nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den. Jak jiz bylo vyse
uvedeno, dnem doruceni rozhodnuti je patek dne 14. 4. 2006, kdy byl rozsudek dorucen
do vlastnich rukou zastupci Zzalobce JUDr. Davidu Cernému. Lhita dvou tydnd pro podani
kasacni stiznosti zacala Zalobci bézet v sobotu dne 15. 4. 2006 a skoncila v patek dne
28.4.2006. Kasacni stiznost tedy méla byt zalobcem poddna usoudu nebo k posStovni
piepravé nejpozdéji dne 28. 4. 2006, aby lhita pro jeji podani byla zachovana; stéZovatel
vsak podal kasacni stiznost osobné¢ u Krajského soudu v Praze az dne 19. 5. 2006. Nejvyssi
spravni soud proto podle § 46 odst. 1 pism. b) s. . s. pouzitého piimérené podle § 120 s. T. s.
kasacni stiznost jako opozdénou odmitl. Skutecnost, ze Zzalobce rozsudek pievzal dne
18. 5. 2006 na Krajském soud¢ v Praze, nema vliv na béh lhiity pro podani kasacni stiznosti,
nebot’ za den doruceni rozsudku je povazovan den, kdy byl rozsudek dorucen zastupci
zalobce.

Navrhem na pfiznani odkladného ucinku kasacni stiznosti se soud nezabyval, nebot’
podle § 32 odst. 5 zdkona o azylu ve znéni u¢inném ode dne 13. 10. 2005 ma podani kasacni
stiznosti proti rozhodnuti krajského soudu o Zalobé proti rozhodnuti ve véci azylu odkladny
ucinek.

O nékladech tizeni o kasa¢ni stiznosti rozhodl soud podle § 60 odst. 3 s. f. s. pouzitého
piiméfené podle § 120 s. f. s., nebot v piipadé¢ odmitnuti navrhu — kasacni stiznosti
nema zadny z Gcastnikli pravo na nédhradu nékladd fizeni o kasacni stiznosti. Stézovateli byl
pro toto fizeni pfed soudem ustanoven soudem zastupcem advokat; v takovém piipadé plati
hotové vydaje a odménu za zastupovani stat (§ 35 odst. 7 s. . s., § 120 s. t. s.). Soud proto
urcil odménu advokata castkou 1 x 1000 K¢ za jeden ukon pravni sluzby, spocivajici v prvni
porad¢ s klientem véetné prevzeti a ptipravy zastoupeni, a pausalni nadhradu hotovych vydaja
ve vysi 1 x 75 KE [§ 7, § 9 odst. 3 pism. f), § 11 odst. 1 pism. b) a d) vyhlasky ¢. 177/1996
Sb., ve znéni ufinném do 31. 8. 2006 (dale jen ,advokatni tarif)], dale 1 x 2100 K¢
za doplnéni kasacni stiznosti ze dne 11. 10. 2006 [§ 7, § 9 odst. 3 pism. f), § 11 odst. 1
pism. b) a d) advokatniho tarifu, ve znéni G¢inném od 1. 9. 2006 a 1 x 300 K¢ pausalni
nahrady hotovych vydaja (§ 13 odst. 3 advokatniho tarifu ve znéni t¢inném od 1. 9. 2006).
Celkem tedy odména advokata ¢ini 3475 K¢. Tato ¢astka mu bude vyplacena zuctu
Nejvyssiho spravniho soudu do Sedesati dnt od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 17. ledna 2007

JUDr. Marie Souckova
predsedkyné senatu






