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Usneseni

Nejvyssi spravai soud rozhodl vsenaté slozeném z predsedy JUDr. Petra
Pfihody a soudcti JUDr. Michala Mazance a Mgr. Jana Passera v pravni véci zalobce:
N. N. T., zastoupeného Mgr. Jaroslavem Pleskalem, advokatem se sidlem v Brné,
Koblizna 19, proti zalovanému Ministerstvu vnitra, se sidlem v Praze 7, Nad Stolou
3, postovni schranka 21/OAM, v fizeni o kasalni stiznosti zalobce proti usneseni
Krajského soudu v Brné ze dne 29. 9. 2005, ¢j. 55 Az 246/2004 - 35,

takto:

L Kasaéni stiZnost se odmita.
II. Zidny zdlastnikd nema privo na ndhradu nikladd fizeni o kasaéni
stiznosti.

Odavodnéni:

Kasacni stiznosti podanou v zakonné lhaté se zalobce jako stézovatel
domaha zruseni shora uvedeného usneseni Krajského soudu v Brné, kterym byla
z davodu vad podani odmitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti Ministerstva vnitra
ze dne 3. 11. 2004, ¢j. OAM-2548/VL-20-ZA-03-2004. Timto (posledné uvedenym)
rozhodnutim byla zadost stézovatele o udéleni azylu zamitnuta jako nedtvodna
podle ustanoveni § 12, § 13 a § 14 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a 0 zméné zakona
& 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjich predpist (dle jen
»zakon o azylu®), a zaroven bylo vysloveno, ze se na néj nevztahuje prekazka
vycestovani ve smyslu § 91 zakona o azylu, v platném znéni.

Stézovatel v kasa¢ni stiznosti uplatniuje davody obsazené v ustanoveni § 103
odst. 1 pism. a), b) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. f. s.).
Konkrétné namita, ze soud nedostatecné posoudil skutkovy stav véci. Je presvédcen,
ze naplnuje divody pro udéleni azylu podle § 13 odst. 2 a § 14 zikona o azylu,
nebot za davody svého odchodu z vlasti oznacil jednak obecnou nespokojenost se
stavem vietnamské spolecnosti a jednak jeho pravicové politické nazory, jez jsou
v rozporu s oficialni vladni politikou zemé puvodu. V pripadé navratu do zemé
puvodu se obava pronasledovani pro své politické nazory a pro sympatie
k vyspélym demokratickym zemim zapadni Evropy.
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Vzhledem k uvedenému navrhuje, aby Nejvyssi spravni soud napadeny
rozsudek Krajského soudu v Brné zrusil a véc mu vratil k dalsimu fizeni; rovnéz
pozadal o priznani odkladného ucinku této kasaéni stiznosti.

Zalovany ve svém vyjadfeni ke kasaéni stiZnosti ze dne 7.2.2006 uvedl,
ze povazuje rozsudek krajského soudu i sva rozhodnuti za vydana v souladu
s pravnimi predpisy a odkazal na spravni spis, zejména na podani a vypovédi
stézovatele. Poukazal na skutecnost, ze krajsky soud navrh zalobce odmitl, protoze
toto podani postradalo zakladni nalezitosti podani dle § 37 odst. 2 a 3 s. 1. s. a taktéz
zakladni nalezitosti zaloby dle § 71 odst. 1 pism. a) az {) s. f. s. a s postupem soudu
se ztotoznuje. Proto navrhuje, aby Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost
stézovatele zamitl.

Nejvyssi spravni soud se musel kasacni stiznosti nejdtive zabyvat z hlediska
jeji pripustnosti, resp. moznosti jeji vécné projednatelnosti.

Podle § 102 s.f.s. je kasacni stiznost opravnym prostredkem proti
pravomocnému rozhodnuti krajského soudu ve spravnim soudnictvi, jimz se
Gcastnik fizeni domaha zruseni soudniho rozhodnuti. Dle § 103 odst. 1 s. f.s. je

\4 v 4 /v / o o VeV \2 [¢] /
mozno kasacni stiznost podat pouze z vymezenych duvoda, pricemz divod, o ktery
se kasacni stiznost opira, musi stézovatel v kasa¢ni stiznosti uvest (§ 106 s. t.s.).
Z podstaty véci (jJde o navrh na zruseni pravomocného rozhodnuti soudu) vyplyva,
ze duvody kasacni stiznosti sméfuji vucéi postupu soudu - stézovatel tak muze
napadat nezakonnost spocivajici v nespravném posouzeni pravni otazky soudem
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[pism. a) § 103 odst. 1 s. . s.], popfipadé namitat, ze spravni rizeni trpélo takovymi
vadami, ze to mohlo ovlivnit zakonnost, a proto mél soud takové rozhodnuti zrusit
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[pism. b) cit. ust.], dale s. f.s. povazuje za duvody kasacni stiznosti zmatenost
fizeni pred soudem [pism. c) cit. ust.], vady soudniho fizeni, pokud mohly mit za
nasledek nezakonnost rozhodnuti ve véci samé [pism. d) cit. ust.] nebo divodem
kasacni stiznosti muze byt téz tvrzena nezakonnost rozhodnuti o odmitnuti zaloby
nebo o zastaveni fizeni [pism. e) cit. ust.].

Predné nutno konstatovat, ze krajsky soud napadenym rozhodnutim podani
zalobce ze dne 23.11.2004 odmitl, nebot neobsahovalo ani zakladni nalezitosti
podani dle § 37 odst. 2 a 3 s. 1. s., ani nalezitosti zaloby dle § 71 odst. 1s. t. s. a tyto
vady nebyly k vyzvé soudu (usneseni ze dne 15. 12. 2004, &j. 55 Az 246/2004 - 20)
odstranény. Podani zalobce tudiz nebylo projednatelné, proto krajsky soud
postupoval jak shora uvedeno apodinim se nezabyval vécné. Jinak feceno,
stézovatel svym neobezfetnym procesnim postupem znemoznil soudu zabyvat se
jak skutkovou podstatou véci, tak i jejim pravnim posouzenim. Vzhledem k tomu,
ze stézovatel kasacni stiznosti broji pouze proti nedostatecnému skutkovému
zjisténi a nezakonnosti spodivajici v nespravném posouzeni pravni otazky azylové
relevantnich davodu, resp. uplatiiuje ndmitky tykajici se vécného posouzeni jeho
ptipadu, jenz svym procesnim postupem v soudnim fizeni znemoznil, neuvadi tak
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duvod, jenz by sméroval proti napadenému pravomocnému soudnimu rozhodnuti.
Takovym duvodem, jenz lze efektivné vztahnout k napadenému rozhodnuti, by
v dané véci mohla byt pouze tvrzena nezakonnost rozhodnuti o odmitnuti zaloby
[§ 103 odst. 1 pism. e) s. . s.]. Stézovatel uvadi jen jiné duvody.

Nejvyssi spravni soud neshledal zadné davody, které by meély vést k uziti
§ 109 odst. 3 s. f.s., jenz upravuje situace, kdy soud neni vazan divody kasacni
stiznosti (nicotnost rozhodnuti spravniho organu, zmateCnost fizeni soudniho,
neprezkoumatelnost rozhodnuti soudu), proto kasacni stiznost dle § 104 odst. 4
s. f. s. v souvislosti s § 120 a § 46 odst. 1 pism. d) s. . s. odmitl jako neptipustnou

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto za pouziti § 120 s. t. s. ve vztahu k § 60
odst. 3, podle néhoz zadny z Gcastniki nema pravo na nihradu nakladd fizeni,
jestlize byla kasacni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 8. ledna 2006

JUDr. Petr Piithoda

predseda senatu



