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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu JUDr. Jaroslava
Vlasina a soudcti JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Marie Souckové v pravni véci zalobce R.
F., zastoupené¢ho JUDr. Jaroslavem Sokolem, advokatem se sidlem Jablonec nad Nisou,
Machova 11, proti zalovanému Krajskému tGiadu Libereckého kraje, se sidlem Liberec 2,
U Jezu 642/2a, o kasaéni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem
— pobocky v Liberci €. j. 63 Cad 24/2005 — 18, ze dne 26. 7. 2005,

takto:

Usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem — pobotky v Liberci
¢.j. 63 Cad 24/2005 -18, ze dne 26. 7. 2005, se zruSuje avéc se vraci
tomuto soudu k dal$imu fizeni.

Odivodnéni:

Zalobce (dale jen ,stéZovatel) se vas podanou kasaéni stiznosti domaha zruseni
shora ozna¢eného usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem — pobocky v Liberci, jimZ byla
odmitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti zalovaného ¢.j. SOC/3489/05/R/80, ze dne 6. 5. 2005.
Krajsky urad Libereckého kraje jim zamitl odvolani stéZzovatele proti rozhodnuti Méstského
ttadu v Ceském Dubu ¢&.j. SOC.88/05 N, ze dne 28. 2. 2005. Spravni organ prvniho stupné
jim rozhodl s ucinnosti od 1. 2.2005 do odvolani snizit stéZovateli opakovany finan¢ni
prispévek poskytovany podle ust. § 8a zdkona ¢. 482/1991 Sb., o socialni potiebnosti
na 2715 K¢ mésicné.

Krajsky soud odmitl zalobu stéZovatele podle ust. § 46 odst. 1 pism. d) zakona
¢. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,s. . s.°)
jako nepftipustnou poté, co dospél k zadvéru, ze soudni prezkum napadené¢ho rozhodnuti
je vylouen podle ust. § 68 pism. e) s.f.s. sohledem na ust. § 56c pism. a) zakona
. 114/1988 Sb., o pusobnosti organtt CSR v socialnim zabezpeeni (dale jen ,.zékon
¢. 114/1988 Sb.”), podle n¢hoz jsou ze soudniho pfezkumu mimo jiné vyloucena rozhodnuti
o davkach socialni péce.
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V kasacni stiznosti proti rozsudku Krajského soudu v Praze st€zovatel uplatnil divody
podle ust. § 103 odst. 1 pism. a) a e) s. f. s. M4 za to, Ze krajsky soud rozhodl nespravné,
odmitl-1i poskytnout mu ochranu poukazem na nedostatek své pravomoci. V dalSim textu
kasacni stiznosti st€Zovatel rozsdhle zpochybnil opravnénost rozhodnuti spravnich organi.
74da Nejvyssi spravni soud, aby napadené usneseni krajského soudu zrusil a véc vratil tomuto
soudu k dal$imu fizeni.

Nejvyssi spravni soud piezkoumal usneseni krajského soudu v rozsahu uplatnénych
stiznich bodl a po posouzeni véci dospél k zaveéru, ze kasacni stiznost je diivodna.

Podle ust. § 56¢ pism. a) zdkona ¢. 114/1988 Sb. jsou ze soudniho pifezkumu
vyloucena rozhodnuti o davkach socidlni pé¢e a o mimoradnych vyhodach obaniim tézce
zdravotné postizenym podle § 34 odst. 1 pism. a) az e). Té€mito jsou rozhodnuti:

a) o poskytovani piispévkll na opatfeni zvlaStnich pomilicek obCaniim s téZkymi

vadami nosné¢ho nebo pohybového ustroji, nevidomym a neslySicim ob¢antim,

b) o poskytovani ptispévkll na koupi, na celkovou opravu a na provoz motorového

vozidla a na thradu pojistn¢ho,

¢) o poskytovani ptispévkil na Gpravu motorového vozidla na ruéni ovladani obcaniim

s t¢Zkymi vadami nosného nebo pohybového Ustroji,

d) o poskytovani pfispévkl na upravu bytu obcanim s t€Zkymi vadami nosného nebo

pohybového ustroji a nevidomym obc¢antm,

e) o pfiznani mimotadnych vyhod,

Uvedeny vycet rozhodnuti, jeZ nepodléhaji soudnimu piezkumu, je taxativni a nelze
jej tudiz jakkoli dale rozsitfovat. JelikoZ rozhodnuti o davkach sociadlni péce podle zdkona
¢. 482/1991 Sb. do tohoto vyctu zahrnuty nejsou a nepochybné se jimi rozhoduje o vetejnych
subjektivnich pravech fyzickych osob (§ 2 s. t. s.), soudnimu pirezkumu podléhaji (srov. napf.
rozsudek NejvysSiho spravniho soudu ze dne 31.5.2006, €.j.6 Ads 43/2005 - 51; publ.
pod €. 949/2006 Sb. NSS).

Ze shora uvedenych diivodi Nejvyssi spravni soud shledal v daném pripadé
naplnéni divodu podle § 103 odst. 1 pism. e) s. f. s. Napadené usneseni Krajského soudu
v Usti nad Labem — poboc&ky v Liberci proto podle ust. § 110 odst. 1 s. f. s. zrusil a véc vratil
tomuto soudu k dalSimu fizeni. V ném krajsky soud po projednani véci o zalobé meritorné
rozhodl. V novém rozhodnuti zaroven rozhodne o ndkladech fizeni o kasa¢ni stiznosti.

Pouceni: Protitomutorozsudku nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brn¢ dne 29. listopadu 2006

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu






