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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Marie Ziskové
a soudci JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Josefa Baxy v pradvni véci zalobce J. V.,
zastoupeného JUDr. Janem Mat¢jickem, advokatem se sidlem Politickych vézit 98, 280 02
Kolin 3, proti zalovanému Finanénimu Feditelstvi v Usti nad Labem, se sidlem Velka
Hradebni 61, 400 21 Usti nad Labem, proti rozhodnuti ze dne 9. 11. 2004, €. j. 7657-1/110/04,
v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem,
pobocka v Liberci, ze dne 9. 8. 2006, €. j. 59 Ca 7/2005 - 61,

takto:

Usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem, pobocka v Liberci, ze dne 9. 8. 2006,
€.].59Ca 7/2005-61, se zruSuje avéc se vraci tomutosoudu k dalsimu
fizeni.

Odidvodnéni:

Dne 24. 1. 2005 doslo ke Krajskému soudu v Usti nad Labem faxové podani,
jehoz original obdrzel krajsky soud dne 26. 1. 2005, jimz se zalobce doméhal prezkoumani
rozhodnuti zalovaného ze dne 9.11.2004. Krajsky soud pfedmétnou Zzalobu odmitl;
svij zavér zdivodnil tim, Ze uvedené rozhodnuti zalovaného bylo doruceno zastupci zalobce
dne 22.11.2004. Dvoumeési¢ni lhiita k podani zaloby tak uplynula jiz dne 22. 1. 2005,
pfi¢emz zmeskani této lhity nelze v souladu s § 72 odst. 4 s. f. s. prominout.

Zalobce napadl usneseni krajského soudu kasacni stiznosti, v niZ nerozporoval
doruceni rozhodnuti Zalovaného zastupci Zzalobce jiz dne 22.1.2004. Poukazal
vSak na skutecnost, ze posledni den lhity kpoddni Zzaloby piipadl na sobotu,
aproto s ohledem na § 40 odst. 3 s. f. s. uplynula lhita az vpond€li 24. 1.2005.
Jelikoz zalobce v souladu s § 37 odst. 2 s. f. s. doplnil své faxové podani dne 26. 1.2005
pisemnym podanim shodného obsahu, byla zaloba doru¢ena soudu vcas.

Zalobce proto navrhl, aby Nejvyssi spravni soud zrus$il napadené usneseni Krajského
soudu v Usti nad Labem a véc mu vratil k dal§imu fizeni. Soucasn¢ pozadal o piiznani
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odkladného tc¢inku podle § 107 s. f. s.; tato zadost se vSak — s ohledem na zruSeni kasacni
stiznosti napadeného usneseni — stala bezpfedmétnou.

Zalovany ve svém podani uvedl, Ze se ke kasacni stiznosti nebude vyjadfovat.
Kasacni stiznost je davodna.

Podle § 72 odst. 1 s. f. s. Ize Zalobu podat do dvou mésicii poté, kdy rozhodnuti
bylo Zalobci oznameno dorucenim pisemného vyhotoveni nebo jinym zédkonem stanovenym
zpusobem, nestanovi-li zvlas$tni zakon lhitu jinou. Podle § 40 odst. 2 s. f. s. konci
lhita uréena podle tydnli, mésicti nebo rokl uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
s dnem, ktery urcil pocatek lhity. Podle § 40 odst. 3 s. . s. pfipadne-li posledni den lhity

na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhiity nejblize nasledujici pracovni den.

Ze soudniho spisu vyplyva, ze rozhodnuti Zalovaného bylo doruceno zastupci zalobce
dne 22.11.2004. Posledni den lhity k podani zaloby vSak nebyl bézny pracovni den,
ale sobota 22. 1. 2005. V souladu s citovanym § 40 odst. 3 s. f. s. se v tomto pfipad¢ lhita
k podani Zaloby prodluzuje a kon¢i nejbliz§im pracovnim dnem, kterym bylo pondéli
24. 1. 2005. Faxové podani Zalobce dorucené soudu v tento den a doplnéné o dva dny pozdéji
pisemnym podanim stejného znéni je proto nutné povaZovat za v€as podanou Zalobu
proti rozhodnuti Zalovaného. Krajsky soud proto pochybil, kdyz Zalobu odmitl pro opozdénost
(ostatné, jak vyplyva ze spisu, soud si je svého pochybeni védom).

Zalobce se svymi namitkami tedy uspél; Nejvyssi spravni soud proto zrusil napadené
rozhodnuti Krajského soudu v Usti nad Labem a véc mu vratil kdal§imu fizeni,
v némz bude krajsky soud vazan nazorem vyslovenym v rozsudku zdej$iho soudu a zalobu
projedna vécné. V novém fizeni rozhodne krajsky soud i o ndhradé nakladi fizeni o kasa¢ni
stiznosti (§ 110 odst. 2 s. 1. s.).

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 23. kvétna 2007

JUDr. Marie Ziskova
predsedkyné sendtu



