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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném zpredsedkyné JUDr. Marie
Souckové a soudcti JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Milana Kamlacha v pravni véci Zalobce
P. P., proti zalované Méstské €asti Praha 5, se sidlem nam. 14. fijna €. 4, Praha 5, o zalobé
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 4. 3. 2004, ¢j. 380/2004, vedené u Méstského soudu v
Praze pod sp. zn. 3 Cad 15/2004, o kasacni stiznosti Zalobce proti usneseni Méstského soudu

v Praze ze dne 16. 8. 2006, ¢. j. 3 Cad 15/2004 - 78,
takto:

I Kasacni stiznost se odmita.

I1. Zadny z ucastniki nm e m 4 pravo na ndhradu ndklada fizeni o kasacni stiznosti.

r

Odidvodnéni:

Usnesenim M¢éstského soudu v Praze ze dne 20. 4. 2005, €. j. 3 Cad 15/2004 - 40, byla
odmitnuta zaloba proti rozhodnuti zalované ze dne 4. 3. 2004, ¢j. 380/2004, jimz Zalovana
prerusila fizeni ve véci zadosti zalobce o priznani ptispévku z prostredkil socialni péce. Soud
shledal uvedené rozhodnuti vylou¢enym ze soudniho ptezkumu podle § 68 pism. e) s. f. s.
a § 70 pism. a) s. f. s., nebot’ se jedna o tkon zalované, ktery neni rozhodnutim. Proto soud
zalobu podle § 46 odst. 1 pism. d) s. . s. odmitl.

Zalobce podal proti tomuto usneseni kasaéni stiznost. Podanim doru¢enym Méstskému
soudu v Praze dne 14. 3. 2006 vzal zastupce Zalobce Mgr. Tomas Kutnar zalobu 1 kasacni
stiznost zpét. Pfipojeno bylo vlastnoruéné psané i podepsané prohlaSeni Zalobce,
ze s uvedenym procesnim postupem souhlasi. Méstsky soud v Praze proto v souladu s § 108
odst. 2 s. f. s. fizeni o kasa¢ni stiznosti zastavil s tim, Ze zastaveni fizeni o zalob¢ jiz nebylo
mozné s ohledem na to, ze fizeni o zalob¢ jiz bylo pravomocné skonceno.

Proti tomuto usneseni ucinil Zalobce podani oznacené jako ,,kasaéni stiznost”, v némz
pozadal o okamzité ustanoveni ,, advokata ex offo* za Gcelem vypracovani kasacni stiznosti
v zakonném terminu. Stézovatel uvedl, Ze , trvalému, dlouhodobému, védomému
a umysinému, predem prodiskutovanému a odsouhlasenému porusovani jeho lidskych prav
jak H. tak i K. nelze necinné uz ddle prihlizet“. Soud poté ulozil stézovateli, aby ptedlozil
plnou moc udélanou advokatovi pro fizeni o kasacni stiznosti, aby uvedl, v jakém rozsahu a
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z jakych divodh rozhodnuti napada a rovnéz aby uvedl udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruCeno a tfadné oznacil zalovaného. Soud stéZovatele poucil, Ze v pfipadé neodstranéni
téchto vad bude fizeni o takovém podéani odmitnuto. StéZovatel pouze opétovné pozadal o
ustanoveni zastupce a prodlouzeni lhiity k vyhotoveni kasa¢ni stiznosti s tim, ze rozhodnuti
napadd v celém rozsahu a opétovné vytkl podle ngj jiz zndmou zkorumpovanost soudu a ,,jeho
odsouzenihodnou zavislost vici obecnim Simlum a Simlicim ukryvanym v prazskych uradech *.

Nejvyssi spravni soud se kasacni stiznosti musel zabyvat nejprve z hlediska
jeji ptipustnosti. Pouze ptipustnd kasacni stiznost mize soudu umoznit zkoumani dalSich
procesnich podminek a pfipadné projednani in merito.

Podle § 102 s. f. s. je kasaéni stiznost opravnym prostiedkem proti pravomocnému
rozhodnuti krajského soudu ve spravnim soudnictvi, jimz se Gc¢astnik fizeni domahé zruseni
soudniho rozhodnuti. Podle § 103 odst. 1 s. f. s. je moZzno kasa¢ni stiznost podat pouze
z vymezenych divodl, pficemz divod, o ktery se kasacni stiznost opird, musi stéZovatel
v kasacni stiznosti uvést (§ 106 s. 1. s.). Z podstaty véci (jde o navrh na zruSeni pravomocného
rozhodnuti soudu) vyplyvd, ze divody kasaéni stiznosti smétfuji vici postupu soudu:
stézovatel tak mlZe napadat nezdkonnost spocivajici v nespravném posouzeni pravni otazky
soudem [§ 103 odst. 1 pism. a) s. f. s.], popfipadé muze tvrdit, Ze spravni fizeni trpélo
takovymi vadami, Ze to mohlo ovlivnit zadkonnost, a proto mél soud takové rozhodnuti zrusSit
[pism. b) citovaného ustanoveni], dale s. f. s. povazuje za diivody kasacni stiznosti zmatecnost
tfizeni pfed soudem [pism. c¢) citovan¢ho ustanoveni], vady soudniho tizeni, pokud mohly mit
za nasledek nezédkonnost rozhodnuti ve véci samé [pism. d) citovaného ustanoveni] a konecné
muze byt divodem kasacni stiznosti téZ tvrzena nezdkonnost rozhodnuti o odmitnuti Zaloby
nebo o zastaveni fizeni [pism. e) citovaného ustanoveni].

Podle § 104 odst. 4 s. T. s. kasacni stiznost neni pfipustnd, opiré-li se jen o jiné divody,
nez které¢ jsou uvedeny v § 103 s. f. s.

V posuzované véci stézovatel v kasacni stiznosti nijak nenapadé ani postup spravniho
organu (Zalovaného) v fizeni spravnim ¢i nedostatky jeho rozhodnuti, pro které¢ by mél soud
takové rozhodnuti zru$it, a stejné¢ tak nenapadd ani postup Méstského soudu v Praze
¢1 nedostatky jeho rozhodnuti.

Jestlize tedy stéZovatel toliko v obecné roviné bez navaznosti na obsah vydaného
rozhodnuti napadd tdajnou zkorumpovanost soudi a spravnich organii — a to zplisobem
zleh€ujicim soudkyné JUDr. H. a JUDr. K. —, uvadi jiné diivody, neZ které ptipousti § 103
odst. 1 s. f. s., a zatéZuje tak kasacni stiznost vadou, kterd zpusobuje, ze takova kasacni
stiznost je podle § 104 odst. 4 s. f. s. neptipustnd. Za této procesni situace by jiz neodpovidalo
zasad¢ hospodarnosti a procesni ekonomie, pokud by soud rozhodoval o ndvrhu Zalobce na
ustanoveni zéstupce, kdyZ podéani Zalobce je s ohledem na vySe uvedené tieba povazovat za
zjevné bezuspésné hajeni prava.

Nejvyssi spravni soud proto podle § 104 odst. 4 s. . s. pouzitého primétené podle
§ 120 s. f. s. ve vztahu k § 46 odst. 1 pism. d) s. f. s. kasani stiznost odmitl
jako nepftipustnou. Soud také nezjistil zddné divody, které by mély vést k uziti § 109 odst. 3
s. T. s., jenz upravuje situace, kdy soud neni vdzadn divody kasa¢ni stiznosti (nicotnost
rozhodnuti spravniho organu, zmatecnost fizeni soudniho, nepiezkoumatelnost rozhodnuti
soudu).
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O nékladech tizeni o kasa¢ni stiznosti rozhodl soud podle § 60 odst. 3 s. f. s. pouzitého
piiméfené podle § 120 s. f. s., nebot’ v pfipadé¢ odmitnuti nadvrhu — kasa¢ni stiznosti nema
zadny z ucastnikl pravo na nadhradu nakladi fizeni.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné dne 28. tnora 2007

JUDr. Marie Souckova
predsedkyné senatu






