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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné JUDr. Marie Ziskové
a soudcit JUDr. Lenky Kaniové, JUDr. Josefa Baxy, JUDr. Barbary Potizkové a JUDr. Karla
Simky v pravni véci zalobce H. S., zastoupeného JUDr. Vladimirem Gelbi¢em, advokéatem se
sidlem Praha 2, Jugosladvskd 11, proti zalovanému Ministerstvu vnitra, se sidlem Praha 7,
Nad Stolou 3, o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 17. 1. 2006, &. j. OAM-33/VL-10-
04-2006, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne
28.7.2006, ¢. j. 62 Az 2/2006 — 27,

takto:
L. Kasacni stiznost se odmita pronepiijatelnost.
IL. Zadny z Castniki nem a pravo na nahradu ndkladi fizeni o kasacni stiznosti.
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Odivodnéni:

Rozhodnutim ze dne 17. 1. 2006, ¢.j. OAM-33/VL-10-04-2006, zalovany zamitl
zalobcovu zadost o udéleni azylu jako zjevné nediivodnou podle § 16 odst. 1 pism. g) zdkona
¢.325/1999 Sb., oazylu a ozméné zékona & 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky,
ve znéni pozd¢jSich predpisu (dale jen ,,zdkon o azylu®, ve znéni acinném do 31. 8. 2006).

Zalobce proti rozhodnuti Zalovaného podal Zalobu, kterou Krajsky soud v Ostravé
zamitl podle § 78 odst. 7 s. t. s. rozsudkem ze dne 28. 7. 2006.

Rozsudek zalobce (déle téz stézovatel) napadl kasacni stiznosti. Namitl neposouzeni
podminek pro udéleni humanitarniho azylu dle § 14 zadkona o azylu a nezhodnoceni piekazek
vycestovani dle § 91 zakona o azylu zalovanym, pfi¢emz krajsky soud tuto skutecnost
pominul. Vyklad § 16 odst. 1 pism. g) ve vztahu k § 14 zakona o azylu byl Zalovanym
proveden zjevné v zalobctv neprospéch. Navrhl, aby Nejvyssi spravni soud zrus$il napadeny
rozsudek krajského soudu a véc mu vratil k dal§imu fizeni.

Soucasné¢ pozadal o pfiznani odkladného ucinku kasacni stiznosti. O této zadosti
Nejvyssi spravni soud nerozhodoval, nebot’ zdkon o azylu, ve znéni u¢inném od 13. 10. 2005,
spojuje odkladny ucinek piimo s podanim kasacni stiznosti.

Po konstatovani piipustnosti kasacni stiznosti se Nejvyssi spravni soud ve smyslu
§ 104a s. t.s. zabyval otdzkou, zda kasacni stiznost svym vyznamem podstatn¢ ptesahuje
vlastni z4jmy stézovatele.
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K podrobnéjSimu vymezeni institutu piijatelnosti kasacni stiznosti ve vécech azylu
(mezinarodni ochrany) lze pro stru¢nost odkdzat napf. na usneseni Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 26. 4. 2006, €. j. 1 Azs 13/2006 - 39, publikované pod ¢. 933/2006 Sb. NSS.

StéZovatelem namitanou otdzkou vztahu vyroku o zamitnuti Zadosti o udéleni azylu
podle § 16 zakona o azylu a vyroku o neudéleni azylu podle § 14 zdkona o azylu,
resp. otdzkou povinnosti spravniho organu posuzovat podminky pro udéleni humanitarniho
azylu za situace, kdy je zddost o udéleni azylu zamitdna jako zjevné nediivodna podle § 16
zdkona o azylu se Nejvyssi spravni soud jiz dostatecné zabyval ve svém rozsudku
15.10. 2003, ¢.j. 1 Azs 8/2003 - 90, www.nssoud.cz. Poukazuje-li stézovatel na nevztazeni
piekazek vycestovani, pfipomina kasa¢ni soud, Ze otdzka povinnosti spravniho organu
rozhodnout o piekazkdch vycestovani za soucasného zamitnuti zadosti o udéleni azylu
jako zjevné nedivodné dle § 16 odst. 1 pism. g) zakona o azylu byla pfedmétem rozsudku
tohoto soudu ze dne 9. 9. 2004, €. j. 2 Azs 147/2004 - 41, publ. pod ¢. 409/2004 Sb. NSS,
¢i rozsudku ze dne 22. 9. 2004, €. j. 5 Azs 230/2004 - 45, www.nssoud.cz.

Nutno dodat, Ze kasacni soud neshledal ani Zadné pochybeni krajského soudu

Mrwe

rozhodnuti ve véci samé, a které by zplsobilo piijatelnost kasacni stiznosti.

Ustalena a vnitiné jednotna judikatura NejvyS$§iho spravniho soudu tak poskytuje
dostate¢nou odpoveéd’ na vSechny namitky poddvané v kasa¢ni stiznosti. Za téchto okolnosti
soud konstatuje, ze kasacni stiZznost svym vyznamem podstatné nepfesahuje vlastni zajmy
stézovatele. Shledal ji proto ve smyslu § 104a s.f{.s. nepiijatelnou a ztohoto diivodu
Ji odmitl.

Vyrok o ndhradé nékladi fizeni se opird o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s.ft.s.,
podle nichz Zadny z Gcastnikii nemé pravo na nahradu nakladd fizeni, pokud byla kasacni
stiznost odmitnuta.

Pou¢eni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 17. ledna 2007

JUDr. Marie Ziskova
predsedkyné sendtu



