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Usneseni

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Michala
Mazance a soudct JUDr. Petra Prihody a Mgr. Jana Passera v pravni véci zalobce:
O. S., proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, Praha 7, Nad Stolou 3, postovni
schranka 21/OAM, v fizeni o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 7. 11.
2002, ¢. OAM-2650/VL-07-C10-2002, o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 18. 8. 2004, &. 15 Az 659/2003-21,

takto:
L. Rizeni se zastavuje.

II.  Zidny z Geastnikd nem4 pravo na ndhradu nikladd ¥izeni o kasa¢ni stiZnosti.
Odiavodnéni:

Zalovan}'f rozhodnutim ze dne 7. 11. 2002, ¢&. OAM-2650/VL-07-C10-2002,
neudélil zalobci azyl podle § 12, § 13 odst. 1, 2 a § 14 zakona ¢. 325/1999 Sb., o
azylu a o zméné zikona &. 283/1991 Sb., o Policii CR, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,zakon o azylu®), a soucasné rozhodl, Ze se na zalobce nevztahuje prekazka
vycestovani ve smyslu §91 citovaného zikona. Zalobce podal proti rozhodnuti
alovaného Zalobu u Krajského soudu v Usti nad Labem, ktery ji rozsudkem ze dne
18. 8. 2004, &. 15 Az 659/2003-21, zamitl. Zalobce (stéZovatel) napadl rozsudek
krajského soudu v¢asnou kasacni stiznosti.

V kasacni stiznosti stézovatel pozadal soud o ustanoveni zastupce. Usnesenim ze
dne 22. 6. 2005, ¢. 15 Az 659/2003-39, vyzval krajsky soud zalobce k vyplnéni
formulafe - potvrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech a k jeho
vraceni soudu ve lhiité jednoho mésice. Zasilku se vSak na tehdy znamou adresu
(M., S. 1506/6) nepodatilo dorudit. Dotazem u Policie CR, Oblastniho Feditelstvi
sluzby cizinecké policie a pohrani¢ni policie bylo zjistovano, zda se stézovatel na
uvedené adrese skuteéné zdrzuje; podle Policie CR se stéZovatel na uvedené adrese
zdrzoval do fijna 2005, z evidenci cizinecké policie bylo zjisténo, ze stézovatel
pobyva v P., kam byl dotaz na pobyt stéZovatele postoupen. Policie CR, Oblastnf
feditelstvi sluzby cizinecke policie a pohraniéni policie soudu sdélila, ze stézovatel je
hlasen k pobytu v P., P. 568; ani na tuto adresu se vsak nepodarilo zasilku dorudit.
Dotazem u Policie CR, Oblastniho feditelstvi sluzby cizinecké policie a pohraniéni
policie bylo zjistovano, zda se stézovatel na uvedené adrese skuteéné zdrzuje; podle
Policie CR se stézovatel na uvedené adrese nezdrZuje a ani nikdy nezdrZoval. Dne
21. 7. 2006 zaslal stézovatel krajskému soudu zadost o dorucovani veskerych
pisemnosti na adresu P., V. 5/289; zasilku se vsak nepodatilo dorudit ani na tuto
adresu. Krajsky soud, kterému se nepodatilo dostupnymi prostfedky zjistit pobyt
stézovatele, ustanovil posledné jmenovanému usnesenim ze dne 28. 7. 2006, ¢j. 15
Az 659/2003-61, opatrovnici.
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Podle § 33 zakona o azylu soud zastavi rizeni, jestlize nelze zjistit misto pobytu
zadatele o udéleni azylu (zalobce) a tato skute¢nost brani nejméné po dobu 90 dnt
rozhodnuti ve véci.

Nemoznost zjistit misto stézovatelova pobytu branila jiz od 26. 7. 2006
rozhodnuti ve véci, nebot krajsky soud nemohl stézovateli dorudit shora uvedené
4 M /v 4 4 M / / v /
pisemnosti (formular - potvrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych
v 4 4 \4 4 4 vV o
pomeérech, rozhodnuti o navrhu zalobce na ustanoveni zastupce k ochrané jeho
zajmu a v pripadé negativniho rozhodnuti o tomto navrhu, rovnéz vyzvu k
v \4 4 4 i 4 i / .. v/ 4 v 7/ /v i
predlozeni plné moci advokatovi, ktery jej bude v rizeni o kasacni stiznosti

Ve 4 \4 v/ 4 v 7/ /v i 4 / vV
zastupovat). Pritom plati, ze v fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel
advokatem zastoupen (§ 105 odst. 2 s. f. s.). Zastoupeni advokatem je tak

4 v/ 4 v 7/ /v M 7 1 4 4 M vv/ 4 4
podminkou fizeni o kasalni stiznosti; neni-li tato podminka dana, Nejvyssi spravni
soud se nemuze kasalni stiznosti vécné zabyvat, tj. vydat rozhodnuti ve véci.

Nejvyssi spravai soud proto fizeni o kasaéni stiznosti zastavil [§ 33 zakona o
azylu a § 47 pism. ¢) s. . s.].

O nahradé nakladu fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s
ustanovenim § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. t. s., podle néjz nema zadny =z
/v 4 o 4 4 4 o V/ 4 A4 4
Gcastnikt pravo na nahradu naklada tizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prosttedky pfipustné.

V Brné 11. ledna 2007

JUDr. Michal Mazanec
predseda senatu
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