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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v sendté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse
Doskové a soudcii JUDr. Vojtécha Simi¢ka a JUDr. Karla Simky v pravni véci zalobce: J.N.,
proti zalovanému: Obec U., o navrhu na zrueni &asti opatieni obecné povahy — zmény &. 1
Uzemniho planu obce U., schvalené usnesenim Zastupitelstva obce U. ze dne 27. 9. 2006, a
vyhlagené obecné zavaznou vyhlagkou obce U. &. 2/2006,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

IL. Na ndhradu ndkladi nem a zadny z ucastnikii fizeni pravo.

Odidvodnéni:

Navrhem ze dne 30. 11. 2006, podanym téhoz dne, se navrhovatel doméhal v fizeni
o zruseni opatieni obecné povahy nebo jeho ¢asti podle § 101a a nésl. zdkona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho tadu spravniho, ve znéni pozdé¢jSich predpisii (dale jen ..s.f.s.”), zruSeni Casti
opatieni obecné povahy — zmény ¢&. 1 Uzemniho planu obce U., schvalené usnesenim
Zastupitelstva obce U. ze dne 27. 9. 2006, a vyhlagené obecné zavaznou vyhlaskou obce U. ¢.
2/2006.

Podanim datovanym dnem 30. 11. 2006 a doru¢enym Nejvyssimu spravnimu soudu
téhoz dne vzal navrhovatel sviij navrh zcela zpét.

Podle § 47 pism. a) s. T. s. soud fizeni o navrhu usnesenim zastavi, vzal-li sté¢zovatel
svij navrh zpét. Nejvyssi spravni soud proto fizeni zastavil.

Podle § 101d odst. 5 s.t.s. pak Nejvyssi spravni soud proto rozhodl, ze zadny

z UcCastnikli nema pravo na ndhradu nakladi fizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prosttedky ptipustné (§ 53 odst. 3,
§ 102 véta prvni a contrario s. T. s.)
V Brn¢ dne 13. prosince 2006

JUDr. Miluse Doskova.
predsedkyné senatu



