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Usneseni

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu JUDr.
Michala Mazance a soudct JUDr. Petra Prithody a Mgr. Jana Passera v pravni véci
zalobce V. S., zastoupeného JUDr. Karlem JareSem, advokitem v Praze 1,
Prokopska 8, proti zalovanému Ministerstvu dopravy, Praha 1, nabrezi Ludvika
Svobody 12, v tizeni o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 31. 1. 2006, ¢j.
24/2006-190-TAXI1/2, o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského soudu v
Praze ze dne 31. 7. 2006, ¢j. 7 Ca 42/2006-41,

takto:
L. Kasacéni stiZnost se odmita.

II. Zidoy z 4lastnikd nema privo na ndhradu nakladd fizeni o kasaéni
stiZnosti.

Odavodnéni:

Zalovany rozhodnutim ze dne 31. 1. 2006, &. 24/2006-190-TAXI/2, zménil k
odvolani zalobce rozhodnuti Hlavniho mésta Prahy (Magistratu hlavniho meésta
Prahy) ze dne 6. 12. 2005, ¢;. MHMP-231868/2005/DOP-T/Ho, a ulozil zalobci
jako provozovateli taxisluzby podle ustanoveni § 35 odst. 1 pism e) zakona .
111/1994 Sb., o silnicni dopravé, ve znéni pozdéjsich predpisa (zakon o silni¢ni
dopravé), pokutu ve vysi 20 000 K¢, za poruseni ustanoveni § 21 odst. 4 zakona o
silnini dopravé, v navaznosti na ustanoveni § 11 odst. 2 a § 14 odst. 2 vyhlasky
Ministerstva dopravy a spoju ¢. 478/2000 Sb., kterou se provadi zakon o silni¢ni
doprave, ve znéni pozdéjsich predpist, kterého se dopustil tim, ze nemél pri vykonu
taxisluzby dne 22. 9. 2005 oznaceno predepsanym zpusobem vozidlo taxisluzby.

Zalobce - zastoupeny advokitem - napadl rozhodnuti Zalovaného Zalobou u
Meéstského soudu v Praze, ktery ji zamitl rozsudkem ze dne 31. 7. 2006, ¢j. 7 Ca
42/2006-41. Pisemné vyhotoveni rozsudku bylo advokatovi zalobce doruceno dne
27.9.2006 (§ 42 odst. 2 s. 1. s.).

Zalobce (stézovatel) brojil proti rozsudku méstského soudu kasacni stiznosti.

Kasacni stiznost musi byt podana do dvou tydnt po doruceni rozhodnuti (§ 106
odst. 2 s. t. s.). Lhity urdené podle tydnti, mésicti nebo roku konci uplynutim toho
dne, ktery se svym oznacCenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity. Neni-li
takovy den v mésici, kon¢i lhtta uplynutim poslednitho dne tohoto mésice.
Pripadne-li posledni den lhuty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
lhuty nejblize nasledujici pracovni den (§ 40 odst. 2 a 3 s. t. s.). Kasacni stiznost se
podava u soudu, ktery napadené rozhodnuti vydal. Lhuta je zachovana, byla-li
kasacni stiznost podana u Nejvyssiho spravniho soudu (§ 106 odst. 4 s. t. s.). Lhuta
je zachovana, bylo-li podani v posledni den lhity pfedano soudu nebo jemu zaslano
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prostrednictvim drzitele postovni licence, popripadé zvlastni postovni licence anebo
predano organu, ktery ma povinnost je dorudit, nestanovi-li zakon jinak (§ 40 odst.
4s.t.s.).

Dnem, ktery urcil pocatek béhu lhuty pro podani kasacni stiznosti, byla stfeda
27.9.2006, poslednim dnem lhuty pro podani kasacni stiznosti tak byla streda
11. 10. 2006. Stézovatel podal kasacni stiznost k postovni prepravé teprve dne
17. 10. 2006, a tedy opozdéné. Proto ji Nejvyssi spravni soud odmitl [§ 46 odst. 1
pism. b) s. . s. za pouziti § 120 s. . s.].

O nahradé nakladd fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s
ustanovenim § 60 odst. 3 s. f. s. za pouziti § 120 s. t. s., podle néjz nema zadny z
Gcastnikd pravo na ndhradu nakladd fizeni, byla-li kasalni stiznost odmitnuta.

Poucdeni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné 4. ledna 2007

JUDr. Michal Mazanec

predseda senatu
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