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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v sendté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse
Doskové a soudcti JUDr. Josefa Baxy, JUDr. Milana Kamlacha, JUDr. Vojtécha Simi¢ka
a JUDr. Karla Simky v pravni véci Zalobce: M. S., zastoupeného opatrovnikem Mgr. J. V.,
zaméstnancem O. p. p.u., proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Praha 7,
Nad Stolou 3, v fizeni o kasaéni stiznosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Hradci
Kralové ze dne 13. 1. 2006, €. j. 30 Az 51/2005 - 23,

takto:

I Rizeni s e zastavuje.

I1. Zadny z GGastniki mem 4  pravo na nahradu nakladd fizeni o kasa&ni stiznosti.
Oduvodnéni:

Kasacni stiznosti se zalobce jako stézovatel domahéd zruseni shora oznaceného
rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové, kterym byla zamitnuta jeho Zaloba proti
rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 24.5.2005, ¢.j. OAM-686/VL-20-K01-2005.
Timto rozhodnutim mu nebyl udélen azyl podle § 12, § 13 odst. I, 2 a § 14 zdkona
&.325/1999 Sb., o azylu a ozméné zékona &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky,
ve znéni pozdé¢jSich predpist (zdkon o azylu), a nebyla na n¢ho vztazena pirekazka
vycestovani ve smyslu § 91 téhoz zdkona.

Ze soudniho spisu vyplynulo, Ze sté¢zovatel opustil Pobytové stiedisko K. n. O., kde se
zdrzoval v dobé fizeni o zalobé, a v podané kasacni stiznosti uvedl jako misto svého
hlaseného pobytu D.n. O., V.308. Krajsky soud vSak pftidorucovani usneseni ze dne
4.4.2006 zjistil, Zze se stézovatel na uvedené adrese nezdrzuje. Oddéleni cizinecké policie
v L. pfipisem ze dne 1. 9. 2006 sdélilo, ze se sté¢Zovatel na této adrese nezdrzuje a ze jeho
soucasny pobyt neni znam. Rovnéz z evidence Zalovaného nelze zjistit stézovatelovu aktudlni
adresu, nebot’ posledni zdznam zde uvedeny se tyka stézovatelova odchodu z Pobytového
stfediska K. n. O. dne 24. 2. 2006. Krajsky soud dospél k zavéru, ze je stéZovatel neznamého
pobytu a ustanovil mu usnesenim ze dne 3. 7. 2006 opatrovnika.

Dne 1.12.2006 byla véc ptedlozena NejvySsSimu spravnimu soudu k rozhodnuti
o kasa¢ni stiznosti.

Zdejsi soud vSak nemohl o kasacni stiznosti vécné rozhodnout a fizeni o ni musel
zastavit. Podle § 47 pism. ¢) zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale téz ,.s. t. s.)
totiz soud usnesenim fizeni zastavi, stanovi-li tak zvlastni zakon. Podle § 33 pism. e) zakona
o azylu, soud fizeni zastavi, jestlize Zadatel o ud¢leni azylu (Zalobce, zde stézovatel)
se nezdrzuje v misté hlaSeného pobytu a jeho zménu soudu neoznamil.
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Jak vyplynulo ze soudniho spisu, stézovatel se v misté hlaSeného pobytu (D.n. O.,
V. 308) nezdrzuje a zménu mista svého pobytu krajskému soudu ani NejvysSimu spravnimu
soudu neoznamil; navic se jedna o situaci, kdy misto stéZovatelova pobytu neni na uzemi
Ceské republiky zndmo a krajskému soudu se je nepodafilo zjistit ani prostiednictvim
piislusnych organt Policie CR.

Nejvyssi spravni soud tak dospél k jednoznaénému zévéru, ze byly naplnény zakonné
podminky § 33 pism. e) zdkona o azylu, a proto v souladu s ustanovenim § 47 pism. c),
§ 120 s. 1. s. fizeni o kasacéni stiznosti zastavil.

O nahrad¢ nakladii tizeni pfed Nejvys$Sim spravnim soudem bylo rozhodnuto podle

§ 60 odst. 3, § 120 s. 1. s. tak, Zze zadny z Gcastnikii nemé pravo na nahradu nakladi fizeni
o kasacni stiznosti, nebot’ fizeni bylo zastaveno.

Pou¢eni: Proti tomuto rozhodnuti mejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné& dne 6. prosince 2006

JUDr. Miluse Doskova
predsedkyné senatu



