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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senété slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Marie
Souckové a soudct JUDr. Jaroslava Vlasina, JUDr. Milana Kamlacha, JUDr. Petra Prachy
a JUDr. Vojtécha Simi¢ka v pravni véci zalobkyné: M. E., proti Zalovanému: Ministerstvo
vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, o kasa¢ni stiznosti proti rozsudku Krajského soudu
v Brné ze dne 30. 3. 2006, ¢. j. 55 Az 77/2005 — 27,

takto:

1. Kasacni stiznost se odmita.

I1. Zadny z u¢astniki mem 4 pravo na nahradu nakladi fizeni o kasaéni stiznosti.
Odivodnéni:

Rozsudkem ze dne 30. 3. 2006 zamitl Krajsky soud v Brné¢ Zalobu proti rozhodnuti
Ministerstva vnitra ze dne 11. 5. 2005, ¢.j. OAM-692/VL-10-P08-2004. Citovanym
rozhodnutim spravniho orgédnu byla zamitnuta zadost zalobkyné o udéleni azylu
podle ust. § 12, § 13 odst. 1, 2 a § 14 zdkona ¢. 325/1999 Sb. Zaroven bylo rozhodnuto,
7ze se na ni nevztahuje piekazka vycestovani ve smyslu § 91 citovaného zdkona.
Rozsudek Krajského soudu v Brné byl podle doruc¢enky ulozené v soudnim spisu dorucen
zalobkyni do vlastnich rukou dne 30. 5. 2006.

Proti uvedenému rozsudku podala zalobkyné kasa¢ni stiznost z diivodu uvedeného
vust. § 103 odst. 1 pism. a) s. f. s. Zavérem navrhla zruSeni napadeného rozsudku a vraceni
veéci krajskému soudu k dalSimu fizeni. Kasacni stiznost podala poStovni piepravé
dne 14. 6. 2006.

Podle § 106 odst. 2 s. . s. musi byt kasa¢ni stiznost poddna do dvou tydnt po doruceni
rozhodnuti. Zmeskani lhiity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Po zvazeni vySe uvedenych skutecnosti dospél Nejvyssi spravni soud k zdvéru,
ze kasacni stiznost byla Zzalobkyni podana opozdéné. Jak bylo jiz uvedeno vyse, byl napadeny
rozsudek dorucen zalobkyni v ttery dne 30. 5. 2006, poslednim dnem lhuty k podani kasa¢ni
stiznosti tedy bylo utery dne 13. 6. 2006. Tato lhiita ub&hla Zalobkyni marné. Nejvyssi spravni
soud proto kasacni stiznost podle ust. § 46 odst. 1 pism. b) s. t. s. jako opozdénou odmitl.
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Kasacni stiznost byla odmitnuta Nejvyssi spravni soud proto rozhodl tak, Ze Zadny
z Ucastniki nemd pravo na ndhradu nékladi fizeni o kasaéni stiZnosti (§ 60 odst. 3 s. T. s.
ve spojeni s ust. § 120 s. 1. s.)

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky pripustné (§ 53 odst. 3
s. . s.).

V Brné dne 29. listopadu 2006

JUDr. Marie Souckova
predsedkyné senatu






