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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné¢ JUDr. Ludmily
Valentové a soudct JUDr. Viaclava Novotného a JUDr. Lenky MatyaSové v pravni véci
zalobkyné: N. T., proti zalovanému Ministerstvu vnitra, se sidlem v Praze 7, Nad Stolou 3, o
udéleni azylu, viizeni o kasaCni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu
v Ostravé ze dne 11. 4. 2005, €. j. 59 Az 221/2004 - 23,

takto:
L. Rizeni o kasacni stiZznosti se zastavuje.
II. Zadny z ucastniki mem a pravo na ndhradu naklada fizeni o kasacni stiZnosti.

Odidvodnéni:

Rozsudkem ze dne 11. 4. 2005, €. j. 59 Az 221/2004 - 23 Krajsky soud v Ostrave (dale
»krajsky soud) zamitl Zzalobu Zalobkyné proti rozhodnuti Zzalovaného ze dne 8. 12. 2004,
¢. J. OAM-3416/VL-20-30-2004, kterym Zalovany zamitl Zadost Zalobkyné o azyl jako zjevné
nedivodnou dle ustanoveni § 16 odst. 1 pism. g) zdkona zdk. ¢. 325/1999 Sb., o azylu
a 0 zméné zakona ¢&. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky ve znéni pozdgjsich piedpisi
(déle jen ,,zdkon o azylu®).

Vyse uvedeny rozsudek napadla Zalobkyné (dale jen ‘“sté¢Zovatelka™) vcas kasaéni
stiznosti. V kasaéni stiznosti oznacila stézovatelka jako divody této stiznosti ,,divody
specifikované v § 103 odst. 1 pism. a) az d)*“ zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu
spravniho (dale jen ,,s. . 5.); jinak kasa¢ni divody nekonkretizovala. Navrhla, aby napadeny
rozsudek byl zruSen a véc byla vracena krajskému soudu k dal§imu fizeni; kromé& toho
pozadala o ustanoveni bezplatného pravniho zastupce a tlumoc¢nika. Navrhla, aby byl jeji
kasac¢ni stiznosti pfiznan odkladny ucinek.

Kasacni stiznost byla Krajskym soudem v Ostravé predloZzena dne 20.6.2006
Nejvyssimu spravnimu soudu.

Podanim datovanym dne 19. 10. 2006 doruc¢enym Nejvyssimu spravnimu soudu dne
24.10. 2006 vzala stézovatelka podanou kasacni stiznost zpét.

Vzhledem ktomu, Ze projev vile, jimz doSlo ke zpétvzeti kasacni stiznosti,
nevzbuzoval pochybnosti, Nejvyssi spravni soud usnesenim fizeni v souladu s ustanovenim
§ 47 pism. a) s. I. s. za pouziti § 120 s. I. s. zastavil.
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Vyrok o nakladech fizeni je odlivodnén ustanovenim § 60 odst. 3, podle kterého nema
pfi zastaveni fizeni zadny z ucastnikl pravo na nahradu naklada fizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni mnejsou opravné prosttedky piipustné (§ 53 odst. 3,
§ 120 s. 1. s.).
V Brné dne 25. fijna 2006

JUDr. Ludmila Valentova
predsedkyné senatu



