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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu JUDr. Jaroslava
Vlasina a soudct JUDr. Milana Kamlacha, Mgr. Daniely Zemanové, JUDr. Petra Prichy
a JUDr. Vojtécha Simitka v pravni véci zalobkyné: O. K., zastoupené JUDr. Zdeiikem
Svobodou, advokatem se sidlem Cheb, Zizkova 4, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se
sidlem Praha 7, Nad Stolou 3 o kasaéni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu
v Hradci Kralové ze dne 11. 5. 2006, €. j. 28 Az 14/2006 - 17,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

IL. Zadny z Gcastnikli n e m a pravo na ndhradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Odiavodéni:

Véas podanou kasacni stiznosti napadla Zalobkyné v zahlavi uvedeny rozsudek
Krajského soudu v Hradci Kralové, jimz byla zamitnuta jeji Zaloba proti rozhodnuti
Ministerstva vnitra ze dne 26. 1. 2006 ¢. j. OAM-17/VL-20-K01-2006. Rozhodnutim
spravniho organu byla zamitnuta zddost zalobkyné o udéleni azylu jako zjevné nediivodna
podle ustanoveni § 16 odst. 1 pism. g) zak. ¢. 325/1999 Sb. Kasacni stiznost podala Zalobkyné
z divodu uvedeného v ustanoveni § 103 odst.1 pism a) s. f. s., tedy pro nespravné posouzeni
pravni otazky naplnéni podminek ustanoveni § 12 pism b) a § 14 azylového zakona.
Zalobkyné proto navrhla, aby napadeny rozsudek byl zrusen a véc vracena krajskému soudu
k dalSimu fizeni. Zaroven pozadala o pfiznani odkladného G¢inku podané kasacni stiznosti.

Podanim ze dne 4. 10. 2006 vzala Zalobkyné¢ svoji kasa¢ni stiznost proti napadenému
rozsudku zpét, nebot’ v zati roku 2006 se provdala za ¢eského obCana a bude tedy z téchto
divoda zadat o trvaly pobyt v Ceské republice.

Podle § 47 pism. a) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel sviij
navrh zpét.

Projev vile zalobkyné obsazeny v jejim podani ze dne 4. 10. 2006 povazuje Nejvyssi
spravni soud za svobodny, vazny, urcity a srozumitelny, fizeni o kasacni stiZznosti proto
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dle citovaného ustanoveni § 47 pism. a) s. f. s. ve spojeni s ustanovenim § 120 s. f. s. zastavil.
Za této situace nerozhodoval jiz samostatné o zadosti o pfizndni odkladného u¢inku podané
kasacni stiznosti.

Rizeni bylo zastaveno, Nejvyssi spravni soud proto rozhodl tak, ze Zadny z G€astnikti

nema pravo na ndhradu nakladl fizeni o kasacni stiznosti (§60 odst. 3 s. . s. ve spojeni
s ustanovenim § 120 s. 1. s.).

P ou¢eni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné (§ 53 odst. 3
s. 1. s.).

V Brné dne 19. fijna 2006

JUDr. Jaroslav Vlasin
piedseda senatu






