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Usneseni

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Petra
Ptihody a soudcti JUDr. Michala Mazance a Mgr. Jana Passera v pravni véci zalobce:
O. K., proti Zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, post.
schranka 21/OAM, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského
soudu v Hradci Kralové ze dne 10. 12. 2005, ¢j. 30 Az 98/2004 - 28,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zidoy zdlastnikG nemi privo na ndhradu nikladd fizeni o kasadni
stiznosti.

Odavodnéni:

Kasacni stiznosti podanou v zakonné lhuté se zalobce jako stézovatel domaha
zruseni shora oznaceného rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové, kterym
byla zamitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti zalovaného ze dne 12.5.2003,
¢. OAM 612/VL-07-K01-2003. Timto (posledné uvedenym) rozhodnutim byla
zadost stézovatele o udéleni azylu zamitnuta jako nediivodna podle § 12, 13 odst. 1 a
2, § 14 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a 0 zméné zakona ¢. 283/1991 Sb., o Policii
Ceské republiky, ve znéni pozd&jdich predpist, (zdkon o azylu), a nebyla ani
shledana prekazka vycestovani podle § 91 téhoz zakona. Rozsudek krajského soudu
vychazel ze skuteCnosti, ze rozhodnuti zalovaného bylo v souladu se zdkonem o
azylu i zakonem ¢. 71/1967 Sb., o spravnim fizeni, a proto soud zalobu zamitl.

Krajsky soud vyzval stézovatele usnesenim ze dne 5.5.2005,
¢j. 30 Az 98/2004 - 46, aby ve lhaté jednoho mésice ode dne doruceni tohoto
usneseni predlozil pisemnou plnou moc advokata, ktery ho bude v fizeni o kasaéni
stiZnosti zastupovat. Toto usneseni se viak soudu ve spolupraci s Policii CR
nepodarilo stézovateli na jim udanou adresu dorucit a bylo zjisténo, ze by mél
pobyvat vP. s. K. n. O. (C.l. 49). Z evidence Ministerstva vnitra vsak vyplyva, ze
stézovatel v tomto pobytovém stredisku od 17. 1. 2005 nepobyva a nenahlasil adresu
svého dalstho pobytu, aktualni misto jeho pobytu nebylo v databazi uvedeno (C.1.
51).

Vzhledem k tomu, ze soucasny pobyt stézovatele neni znam, byl krajskym
soudem stézovateli podle ustanoveni § 64 s. f.s., § 29 odst. 3 o.s. f., usnesenim ze
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dne 14.6.2005, ¢. 30 Az 98/2004-52, pro toto soudni fizeni ustanoven
opatrovnikem justicni Cekatel Krajského soudu v Hradci Kralove, Mgr. J. K..

Stanovena lhuta k odstranéni vad kasa¢ni stiznosti marné uplynula; nadto
usneseni ze dne 5. 5. 2005 kasacni stiznosti napadeno nebylo.

Podle § 105 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen
v 13 4 / vV Vv v/ 4 v 7 7V . 4
»S. I. 8) musi byt stézovatel v fizeni o kasacni stiznosti zastoupen advokatem. To
neplati, ma-li stézovatel sam vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich pravnich predpisti vyzadovano pro vykon advokacie. V daném pripadé
stézovatel pravnické vzdélani nema, advokatem zastoupen neni a pres vyzvu soudu
nepredlozil plnou moc udélenou advokatovi pro zastupovani v tomto fizeni.

Nepredlozeni plné moci advokata v fizeni o kasalni stiznosti brani vécnému

v/ 4 V. _/ /v M 4 4 v/ 4 / v /
vyftizeni kasaéni stiznosti. Jedna se o nedostatek podminek fizeni, ktery pres vyzvu
soudu nebyl odstranén. Proto Nejvyssi spravni soud navrh stézovatele podle § 46

odst. 1 pism. a), § 120 s. t. s. odmitl.

Podle § 60 odst. 3, § 120 s. t. s. nema pri odmitnuti zadny z Gcastnikl pravo
/’ / o V/ V4 Vv / /v .
na nahradu nakladt rizeni o kasac¢ni stiznosti.

Poucent: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 31. tijna 2006

JUDr. Petr Prihoda
predseda senatu



