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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyn¢ JUDr. Marie
Souckové a soudcti JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Jaroslava VlasSina v pravni véci Zalobce
J. V., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeceni, se sidlem Kitizova 25, Praha 5, o
prezkoumani rozhodnuti zalované ze dne 8. 9. 2005 vedené u Krajského soudu v Brné pod sp.
zn. 33 Cad 160/2005, v fizeni o kasacni stiznosti zalované proti rozsudku Krajského soudu
v Brné ze dne 23. 1. 2006 ¢. j. 33 Cad 160/2005 - 19,

takto:

Rozsudek Krajského soudu v Brn¢ ze dne 23. 1. 2006 ¢.j. 33 Cad 160/2005 - 19
se zruSuje avéc se vraci tomutosouduk dalSimu fizeni.

Odivodnéni:

Zalovana podala véas kasaéni stiznost proti rozsudku Krajského soudu v Brné
ze dne 23. 1. 2006 ¢. j. 33 Cad 160/2005 - 19, kterym bylo zruseno rozhodnuti zalované
ze dne 8. 9. 2005 pro vady fizeni, véc byla vracena zalované k dalSimu fizeni a bylo
rozhodnuto o nahrad¢ nakladu fizeni.

Z odiivodnéni napadeného rozsudku vyplyva, ze shora uvedenym rozhodnutim
zalovana zamitla zadost zalobce o plny invalidni dichod pro nesplnéni podminek ust. § 38
zékona €. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, protoze podle posudku Iékaie Okresni
spravy socidlniho zabezpeceni ve Znojmé (déle jen ,,OSSZ*) zalobce neni plné¢ invalidni,
nebot’ z diivodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho schopnost
soustavné vydelecné ¢innosti pouze o 30 %.

Zalobce v Zzalob& namitl, Ze jeho zdravotni stav byl nespravné zhodnocen, posudkovy
1ékar nevzal dostatecné v tvahu jeho soucCasny zdravotni stav, nebot” po ukonceni lazenské
1é&by doslo opét ke zhor$eni, a podrobné poukézal na sviij nep¥iznivy zdravotni stav. Zalobce
rovnéz uvedl, ze se citi byt poskozen jednanim OSSZ, kde byl myln¢ informovan o tom,
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ze nezalezi na tom, zda podéd Zadost o plny nebo castecny invalidni diichod. Piedpokladal,
ze pokud jeho zdravotni stav nebude spliiovat podminky pro plny invalidni diichod, bude mu
pfiznan ¢aste¢ny invalidni diichod bez nutnosti podéavat dalsi Zadost.

Vramci prezkumného fizeni soudniho byl zdravotni stav Zalobce piezkoumaén
posudkovou komisi MPSV, pracovi$té Brno, dne 15. 12. 2005 se zavérem, ze zalobce k datu
vydani napadeného rozhodnuti Zalované byl castecné invalidni podle ust. § 44 odst. 1
zdkona ¢. 155/1995 Sb. nasledkem tirazu ze dne 25. 6. 2004. Zalobce viak nebyl plné
invalidni podle ust. § 39 zdkona ¢. 155/1995 Sb. Vznik castecné invalidity stanovila
posudkova komise dnem 11. 11. 2004, propoustéci zprdvou z nemocnice v I.

Krajsky soud zjistil, ze zalobce podal dne 25.5.2005 Zadost o pfizndni plného
invalidniho dichodu. Dne 29.8.2005 byl jeho zdravotni stav posouzen lékatem OSSZ
s vysledkem, Ze neni ani plné, ani Castecné€ invalidni. Mira poklesu schopnosti soustavné
vydélené Cinnosti byl stanovena podle kap. XV, odd. H, pol. 46.1, pism. b) pfil. ¢. 2
k vyhl. ¢. 284/1995 Sb. ve vys$i 20 % s 10 % navySenim, tedy celkem 30 %. Na zakladé tohoto
hodnoceni vydala zalovana rozhodnuti, které Zalobce napadl Zalobou.

Posudkovda komise MPSV v Brn¢ stanovila miru poklesu schopnosti soustavné
vydéle¢né Cinnosti podle kap. XV, odd. G, pol. 5 b) na 35 % z davodi, které jsou podrobné
popsany v odivodnéni napadené¢ho rozsudku. Posudkovd komise proto uznala Zzalobce
¢astecné invalidnim od 11. 11. 2004.

Krajsky soud zjistil, Ze zdravotni stav Zalobce k datu vydani rozhodnuti Zalované
nebyl spravné hodnocen lékafem OSSZ, nebot k datu vydani napadeného rozhodnuti
7alované jeho zdravotni stav odpovidal ¢aste¢né invalidité. Zalobce od pocatku namital,
ze praxe u piislusSnych OSSZ pii podavani Zadosti je takova, Ze Zadatelé jsou informovani,
aby si podali zadost o plny invalidni dichod a budou-li v fizeni pfed spravnim organem
I. stupné uzndni ¢asteCné invalidnimi, bude jim pfiznan ¢astecny invalidni dichod. V tomto
ptipadé vsak zalobce v I. stupni nebyl uznén ¢aste¢né invalidnim. Soud proto dospél k nazoru,
ze Zalobce nemiiZe byt poSkozen timto postupem piislusné OSSZ.

Krajsky soud uvedl, Ze nesprdvné posouzeni rozhodujiciho zdravotniho postiZeni
zalobce je tfeba povazovat za vadu fizeni, kterda mohla mit a méla za nasledek nespravné
stanoveni miry poklesu schopnosti soustavné vydéleéné Cinnosti zalobce k uvedenému dni
a v jeho disledku i nespravné posouzeni zakonnych podminek ¢astecné invalidity ve smyslu
ust. § 44 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb. jako zakladniho ptedpokladu pro posouzeni naroku
na davku diichodového pojisténi, jiz se Zalobce domaha.

Krajsky soud proto zrusil rozhodnuti zalované pro vady fizeni podle ust. § 78 odst. 1
zdkona €. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (déale jen ,s.f.s.“), nebot’ skutkovy stav,
ktery vzal spravni organ za zdklad napadené¢ho rozhodnuti, je v rozporu s lékaiskymi nalezy
ve spravnim spise. V novém fizeni pak zalovana vydéa rozhodnuti nové, jimz ptiznd zalobci
¢astecny invalidni diichod od 11. 11. 2004, pokud budou splnény vSechny zakonné podminky.
Tento zavér ucinil krajsky soud na zéklad€ shora zjisténych skutecnosti, z nichZz naprosto
jednoznaéné a presvédCivé vyplynulo, a tim ma krajsky soud na mysli pfedevs§im shora
uvedeny posudek posudkové komise MPSV v Brné, Ze v dobé vydani napadeného rozhodnuti
zalované zdravotni stav Zalobce odpovidal caste¢né invalidit¢ od 11. 11.2004 nésledkem
urazu.



¢.j. 3 Ads 39/2006 - 42

Zalovana v kasacni stiznosti uplatnila diivod uvedeny v ust. § 103 odst. 1
pism. a) s. f. s., tedy nezdkonnost spoc¢ivajici v nespravném posouzeni pravni otazky soudem
v pfedchazejicim fizeni.

V kasaéni stiznosti zalované se uvadi, Ze pfedmétem prezkumného fizeni soudniho
bylo rozhodnuti Zalované ze dne 8. 9. 2005, jimz byla zamitnuta zddost Zalobce o pifiznani
plného invalidniho diichodu pro nesplnéni podminek ust. § 38 zédkona ¢. 155/1995 Sb. Splnéni
podminek Zalovana posuzovala ke dni rozhodnuti na zdklad€¢ posudku lékate OSSZ, podle
n¢hoz Zalobce neni pln¢ invalidni, nebot’ z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu poklesla jeho schopnost soustavné vydélecné ¢innosti pouze o 30 % a nedosahla tak
nejméné 66 %, odpovidajicich plné invalidité. V prabchu prezkumného fizeni soudniho bylo
zjisténo z posudku posudkové komise MPSV v Brné, Ze mira poklesu soustavné vydélecné
innosti ¢ini u Zalobce 35 %. Zalobce tak spliioval podminky pro piiznani &aste¢ného
invalidniho diichodu. Na zaklad¢ tohoto zjisténi vSak krajsky soud nemohl ucinit zavér o
nutnosti zrusit rozhodnuti zalované, jimz byla zamitnuta Zadost o plny invalidni dichod,
nebot’ posudkem posudkové komise MPSV v Brné nebylo zjiSténo, Ze by Zalobce splioval
zdravotni podminku naroku na tento diichod.

Zalovana namitla, 7e pfedmét sporu, ktery je uréen tim, o ¢em rozhodla, tedy
o zamitnuti Zadosti o plny invalidni dichod, vymezuje rozsah pfezkumné Einnosti soudu
a nelze proto v tomto fizeni rusit vécné spravné rozhodnuti jen proto, ze zalobce byl shledan
caste¢né invalidni.

Zalovana navrhla zruSeni napadeného rozsudku Krajského soudu v Brné€ a vraceni véci
k dal$imu tizeni.

Zalobce se ke kasacni stiZznosti nevyjadfil.

Nejvyssi spravni soud, vazan rozsahem a divody kasa¢ni stiznosti (§ 109 odst. 2
a3s.t.s.), zjistil, ze kasacni stiznost je dlivodna.

Podle ust. § 75 odst. 2 véta prvni s. T. s. soud prezkoumd v mezich zalobnich bodl
napadené vyroky rozhodnuti.

V projednavané véci z tohoto ustanoveni vyplyva, Ze krajsky soud prezkoumaval
rozhodnuti zalované ze dne 8. 9. 2005, kterym byla zamitnuta zadost Zalobce o plny invalidni
dichod.

Krajsky soud vramci pfezkumného fizeni soudniho, kdy, jak je shora uvedeno,
ptezkoumaval rozhodnuti, kterym byla zamitnuta zddost Zalobce o plny invalidni dichod,
zjistil z posudku posudkové komise MPSV v Brn¢, Zze mira poklesu soustavné vydélecné
¢innosti zalobce Cinila 35 %, takze Zalobce splnil zdravotni podminku pro pfiznani ¢aste¢ného
invalidniho dichodu. Z posudku posudkové komise MPSV v Brné vsak nebylo zjisténo,
7e by zalobce spliloval zdravotni podminku pro ptfiznani plného invalidniho dachodu,
tedy ze by mira poklesu schopnosti jeho soustavné vydéleéné ¢innosti ¢inila nejméné 66 %.

Krajsky soud postupoval v rozporu s ust. § 75 odst. 2 véta prvni s. 1. s., jestlize zrusil
napadené rozhodnuti Zalované a vyslovil pravni nazor, jimz je Zalovand v dalSim fizeni
vazana (§ 78 odst. 5 s. t. s.), ze v dalSim fizeni zalovana vyda rozhodnuti nové, jimz zalobci
pfiznd casteny invalidni dichod od 11.11.2004, pokud budou splnény vSechny zidkonné
podminky pro jeho pfiznani. Timto pravnim nazorem krajsky soud piekrocil meze
své prezkumné pravomoci.
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Nejvyssi spravni soud proto pro nezdkonnost napadeny rozsudek krajského soudu
zruSil a véc mu vratil k dalSimu fizeni. V dalS§im fizeni krajsky soud Zalobu zamitne,
protoZe pii pfezkumném fizeni soudnim nebylo zjisténo, Ze by zalobce ke dni vydani
rozhodnuti Zalované splinoval podminky pro ptiznani plného invalidniho dichodu. Napadené
rozhodnuti zalované tedy bylo vydano v souladu se zdkonem.

V dal$im fizeni je krajsky soud vazan pravnim nézorem, ktery Nejvyssi spravni soud
vyslovil v tomto rozsudku (§ 110 odst. 3 s. 1. s.).

V novém rozhodnuti rozhodne krajsky soud i o nahradé¢ ndkladi fizeni o kasaéni
stiznosti (§ 110 odst. 2 s. T. s.).
Pouceni: Protitomutorozsudku mnejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné& dne 8. listopadu 2006

JUDr. Marie Souckova
predsedkyné senatu






