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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném zpiedsedy JUDr. Bohuslava
Hnizdila a soudkyn JUDr. Brigity Chrastilové a JUDr. Milady Haplové v pravni véci
Zalobce: E. G., proti Zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, postovni
schranka 21/OAM, Praha 7, v tizeni o kasacni stiznosti zalovaného proti rozsudku Krajského
soudu v Hradci Kralové ze dne 28. 1. 2005, €. j. 28 Az 33/2004 — 57,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nékladu fizeni o kasa¢ni stiznosti.

r

Oduvodnéni:

Kasacni stiznosti podanou ke Krajskému soudu v Hradci Kralové v zékonné lhiteé
se zalovany (dale jen ,,st¢Zovatel”) domahal zruSeni shora oznaceného rozsudku Krajského
soudu v Hradci Kralové, kterym bylo rozhodnuti Zalovaného ze dne 11. 2. 2004,
¢.j. OAM - 5265/VL - 10 - K04 - 2003, zruseno a véc vracena zalovanému k dalSimu fizeni.

Krajsky soud v Hradci Kralové po podani kasacni stiznosti postupoval ve smyslu
ustanoveni § 108 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,,s. f. s.°),
a predlozil kasa¢ni stiznost se spisy NejvysSimu spravnimu soudu.

Podanim ze dne 8. 6. 2006, které bylo doruceno NejvysSimu spravnimu soudu dne
14. 6. 2006, vzal stéZzovatel svlij navrh vyslovné zpét a pozadal o zastaveni fizeni. Navrh
odiivodnil tim, ze stézovatel jako spravni organ dne 7. 4. 2005 rozhodl o zastaveni fizeni
o udéleni azylu zalobci podle ustanoveni § 25 pism. a) zdkona o azylu, a to na zaklad¢ podéani
zalobce, kterym vzal svoji zddost o azyl zpét. Nejvyssi spravni soud proto fizeni zastavil
v souladu s ustanovenim § 47 pism. a) s. {. s. (za pouziti § 120 s. 1. s.).

Vyrok o nékladech fizeni md odGvodnéni v ustanoveni § 60 odst. 3 véta prva s. 1. s.
(za pouziti § 120 s. f. s.), podle néhoz Zadny z Gcastnikii nema pravo na ndhradu néakladi
fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.
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Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brn€ dne 27. ¢ervna 2006

JUDr. Bohuslav Hnizdil
piedseda senatu



