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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu JUDr. Jaroslava
Vla$ina a soudct JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Marie Souckové v pravni véci Zalobce: S.
M., proti zalovanému: Krajsky ufad Olomouckého Kkraje, se sidlem Jeremenkova 40a,
Olomouc, o kasac¢ni stiZznosti Zalobce proti usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 26. 3.
2004, ¢. j. 38 Cad 8/2004 — 12,

takto:

I Kasac¢ni stiznost se odmita.

II. Zadny z uCastniki n ema pravo na nadhradu nakladi fizeni o kasacni stiznosti.

r

Odidvodnéni:

Véas podanou kasac¢ni stiznosti napadl Zalobce usneseni Krajského soudu v Ostravé
ze dne 26. 3. 2004, kterym bylo pferuseno fizeni o zalobé proti rozhodnuti Krajského ufadu
Olomouckého kraje ze dne 8. 3. 2004 a o navrhu na vydani pfedbézného opatieni. Zalobce
dovozoval, Ze uvedenym usnesenim byla porusena fada jeho prav zaruenych Ustavou CR
a Listinou zdkladnich prav a svobod. Navrhl proto, aby napadené usneseni bylo zruSeno
a soud byl zavazan bez priitahii rozhodnout ve véci.

Podle § 104 odst. 3 pism. b) a ¢) s. I. s. je kasacni stiznost nepfipustnd proti
rozhodnuti, jimz se pouze upravuje vedeni fizeni nebo které je podle své povahy docasné.
Rozhodnuti soudu o preruseni fizeni splituje defini¢ni znaky neptipustnosti podle obou
citovanych ustanoveni zdkona. Nejvyssi spravni soud proto kasa¢ni stiznost Zalobce podle ust.
§ 46 odst. 1 pism. d) s. f. s. ve spojeni s ust. § 120 s. f. s. jako nepfipustnou odmitl. Vzhledem
k nepfipustnosti ndvrhu nerozhodoval jiz soud samostatné¢ o Zzadosti zalobce o ustanoveni
zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti.

Kasacni stiznost byla odmitnuta, Nejvyssi spravni soud proto rozhodl tak, ze Zadny
z Ucastnikii nemd pravo na nahradu nakladl fizeni o kasacni stiznosti (§ 60 odst. 3 s. T. s.
ve spojeni s ust. § 120 s. 1. s.).

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiredky ptipustné (§ 53 odst. 3
s. f. s.).
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V Brné dne 19. ¢ervence 2006

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu



