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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy sendtu JUDr. Jaroslava
Vlasina a soudct JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Marie Souckové v pravni véci zalobce: A.
B., zastoupeného Mgr. Sofii Pondikasovou, advokatkou se sidlem Kienova 64, Brno, proti
7alovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, o kasalni stiZznosti
zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Brn€ ze dne 29. 7. 2005 €. j. 36 Az 243/2004 — 30,

takto:

I. Rizeni se zastavuje .
II. Zadny z ucastnikli nem a pravo na ndhradu nakladl fizeni o kasacni stiznosti.

III. Ustanovené zastupkyni zalobce, advokatce Mgr. Sofii Pondikasové se prizmava
odmeéna za zastupovani ve vysi 4300 K¢. Tato ¢astka bude jmenované vyplacena z Gctu
Nejvyssiho spravniho soudu do jednoho mésice po pravni moci tohoto rozhodnuti.
Néklady pravniho zastoupeni Zalobce nese stat.

r

Odidvodnéni:

Vcas podanou kasacni stiznosti doplnénou podanim ze dne 7. 11. 2005 napadl zalobce
v zéhlavi nadepsany rozsudek Krajského soudu v Brné, jimz byla zamitnuta jeho zaloba proti
rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 1. 11. 2004 ¢. j. OAM-2856/VL-20-ZA04-2004.
Cit. rozhodnutim spravniho organu nebyl zalobci udélen azyl podle ust. § 12, § 13 odst. 1, 2
a § 14 zékona €. 325/1995 Sb. a zaroven bylo rozhodnuto, ze se na né¢j nevztahuje prekazka
vycestovani ve smyslu § 91 cit. zdkona. V kasacni stiznosti Zalobce dovozoval existenci
davodi uvedenych v ust. § 103 odst. 1 pism. a) a b) s. f. s. Navrhl proto, aby Nejvyssi spravni
soud napadeny rozsudek krajského soudu zrusil a véc vratil tomuto soudu k dalSimu fizeni.

Podanim ze dne 29. 5. 2006 vzal zalobce svoji kasaéni stiznost proti napadenému
rozsudku Krajského soudu v Brné zpét.

Podle § 47 pism. a) s. 1. s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel sviij navrh
zpét. Projev ville zalobce obsazeny v jeho podani ze dne 29. 5. 2006 povazuje Nejvyssi
spravni soud za svobodny, vazny, urity a srozumitelny, fizeni ve véci proto dle vysSe
cit. ust. § 47 pism. a) s. 1. s. ve spojeni s ust. § 120 s. f. s. zastavil.

Rizeni bylo zastaveno. Nejvyssi spravni soud proto rozhodl tak, ze zadny z téastniki
nemd pravo na ndhradu naklada fizeni o kasacni stiznosti (§ 60 odst. 3 s. . s. ve spojeni
sust. § 120 s. t. s.). Ustanovené zastupkyni zalobce, advokatce Mgr. Sofii Podikasové
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pak pfiznal odménu za zastupovani za 4 hlavni Ukony pravni sluzby a 1000 K¢
[§ 9 odst. 3 pism. f) vyhlaSky €. 177/1996 Sb.], k Cemuz nalezi 4x néhrada hotovych vydaja
a75 K¢ (§ 13 odst. 3 cit. vyhlasky), celkoveé tedy 4300 K¢. Naklady pravniho zastoupeni
zalobce nese stat.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky piipustné (§ 53 odst. 3
s. . s.).

V Brné dne 7. ¢ervna 2006

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senétu



