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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v sendté slozeném z ptredsedy JUDr. Jaroslava VlaSina
a soudcti JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Marie Souckové v pravni véci Zalobce: M. T.,
zast. JUDr. Vérou Magulovou, advokatkou se sidlem Vachova 5, Brno, proti Zalovanému:
Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, o kasa¢ni stiznosti Zalobce proti
rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 31. 3. 2005 €. j. 55 Az 79/2004 — 29,

takto:
I. Rizeni se zastavuje

II. Zadny z Gcastnikli n e m a pravo na ndhradu nakladd fizeni o kasa¢ni stiznosti.

r

Odiavodnéni:

Vcas podanou kasacni stiznosti napadl Zzalobce v zahlavi nadepsany rozsudek
Krajského soudu v Brné, jimZ byla zamitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti Ministerstva vnitra
ze dne 25.2.2004 ¢. j. OAM-623/VL-07-P14-2003. Citovanym rozhodnutim spravniho
organu zalobci nebyl udélen azyl podle ust. § 12, § 13 odst. 1 a 2 a § 14 zékona ¢. 325/1999
Sb. a zaroven bylo rozhodnuto, ze se na né&j nevztahuje prekdzka vycestovani ve smyslu § 91
cit. zdkona. V podané kasacni stiznosti dovozoval zalobce existenci divodi podle
ust. § 103 odst. 1 pism. a), b) a d) s. f. s. Navrhl proto, aby Nejvyssi spravni soud napadeny
rozsudek Krajského soudu v Brné zrusil a véc vratil tomuto soudu k dal§imu fizeni. Zaroven
pozadal o ptiznani odkladného u¢inku podané kasacni stiznosti.

Podanim ze dne 10. 5. 2006 vzal Zalobce kasac¢ni stiznosti proti napadenému rozsudku
Krajského soudu v Brn¢ zpét a navrhl zastaveni fizeni.

Podle § 47 pism. a) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svijj
navrh zpét. Projev viile Zalobce obsazeny v jeho podani ze dne 10. 5. 2006 povazuje Nejvyssi
spravni soud za svobodny, vazny, urdity a srozumitelny. Rizeni o kasaéni stiZznosti proto
dle vySe cit. ustanoveni § 47 pism. a) s. f. s. ve spojeni s ust. § 120 s. f. s. zastavil. Za této
situace nerozhodoval jiZ samostatné o Zadosti o pfiznani odkladného Gc¢inku podané kasacni
stiznosti.

Rizeni bylo zastaveno, Nejvyssi spravni soud proto rozhodl tak, ze Zadny z ucastnikti
nema pravo na ndhradu naklada fizeni o kasacni stiznosti (§ 60 odst. 3 s. . s. ve spojeni
sust. § 120 s. . s.).



Poucdeni: Protitomutousneseni nejsou opravné prosttedky piipustné (§ 53 odst. 3
s. f. s.).

V Brné dne 18. kvétna 2006

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu



