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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté¢ slozeném z piedsedkyné JUDr. Milady
Tomkové a soudkynn JUDr. Brigity Chrastilové a JUDr. Milady Haplové v pravni véci
Zalobkyné: D. J., zastoupena JUDr. Janem Soldatem, advokatem, se sidlem Sazinova 763,
Milevsko, proti Zalovanému: Finanéni Feditelstvi v Ceskych Bud&jovicich, se sidlem
Prokisova 5, Ceské Bud&jovice, o kasaéni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu
v Ceskych Budgjovicich ze dne 26. 1. 2004, &. j. 10 Ca 166/2003 — 15,

takto:
I. Kasalni stiznost se odmita.
I1. Zadny z GGastnikii nem 4 pravo na nédhradu nakladi fizeni.
Odivodnéni:

Shora oznaenym rozsudkem zamitl Krajsky soud v Ceskych Budgjovicich Zalobu
proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 24. 6. 2003, ¢. j. 4675/110/2003, kterym bylo zamitnuto
odvolani zalobkyn¢ proti rozhodnuti Finan¢niho ufadu v Pisku ze dne 25. 7. 2002,
€. J.59241/02/097910, o dodate¢ném doméieni dan¢ z piijmi fyzickych osob za rok 2001
ve vysi 16 700 K¢.

Proti shora uvedenému rozsudku krajského soudu podala zalobkyn¢ kasacni stiznost.

Proti rozhodnuti krajského soudu ve spravnim soudnictvi je podle § 106 odst. 2 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni (dale jen ,,s. T. 5.“), mozné podat kasacni stiznost do dvou
tydnii od jeho doruceni. Podle § 40 odst. 2 s. 1. s. lhtita ur€ena podle tydni, mésict nebo roka
kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery ur¢il pocatek lhuty.
V daném piipadé je dnem urcujicim pocatek lhuty pondéli 2. 2. 2004, kdy byl podle piipojené
postovni doru¢enky napadeny rozsudek Krajského soudu v Ceskych Budgjovicich dorucen
zastupci stézovatelky, a proto lhiita pro podani kasacni stiznosti uplynula rovnéz v pond¢li,
tedy 16. 2. 2004. Podle § 40 odst. 4 s. f. s. je lhlita zachovana, bylo-li podani v posledni den
lhiity zasldno prostfednictvim drzitele poStovni licence. StéZzovatelka vSak podala kasacni
stiznost osobn¢ dne 17. 2. 2004. Tato kasacni stiznost tak byla podéna opozdéné
a NejvysSimu spravnimu soudu nezbylo, nez ji podle § 46 odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 120
s. f. s. odmitnout.

Vyrok o nékladech fizeni je odGivodnén ustanovenim § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120
s. T. s., podle kter¢ho nema pfi odmitnuti kasacni stiznosti Zadny z Gi€astnikli pravo na ndhradu
nakladi fizeni.
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P o u ¢ eni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 10. srpna 2006

JUDr. Milada Tomkova
piedsedkyné senatu



