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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z ptredsedkyné JUDr. Ludmily
Valentové a soudcti JUDr. Vaclava Novotného a JUDr. Lenky MatyaSové v pravni véci
zalobce R. V., zast. JUDr. Radkem Bilkem, advokatem AK Zlin, tf. TomaSe Bati 1547, proti
zalovanému Krajskému tradu Zlinského kraje, se sidlem Zlin, tf. TomaSe Bati 3792,
o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 29.5. 2003, ¢. j. LPO/921/03/Tk, o kasac¢ni
stiznosti Zalobce — stéZovatele proti usneseni Krajského soudu v Brn¢ ze dne 18. 8. 2004, ¢. j.
57 Ca 177/2003 — 16,

takto:

Usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 18. 8. 2004, ¢. j. 57 Ca 177/2003 — 16,
se zruSuje avéc se vraci tomutosoudu k dal§imu fizeni.

Odidvodnéni:

Usnesenim ze dne 18. 8. 2004, ¢. j. 57 Ca 177/2003 — 16 Krajsky soud v Brn¢ (dale
krajsky soud) odmitl Zalobu Zzalobce proti rozhodnuti zalovaného ze dne 29. 5. 2003,
¢.j. LPO/921/03/Tk, jako opozdéné¢ podanou podle ust. § 46 odst. 1 pism. b) s. t. s.,
nebot’ vychazel z toho, Ze rozhodnuti zalovaného bylo doruc¢eno zastupci zalobce 3. 6. 2003,
pfiCemz 2 meésicni lhita pro podani zaloby u soudu uplynula dnem 4. 8. 2003 a stézovatel
podal zalobu az 4. 11. 2003, tedy 3 mésice po uplynuti zakonné lhity.

Ve vcas podané kasacni stiznosti zalobce — nyni stézovatel namital, Ze po doruceni
rozhodnuti zalované¢ho svému zastupci dne 3. 6. 2003 podal v zdkonné 2 mésicni 1hité zalobu
u Okresniho soudu ve Zling, piicemz tento soud usnesenim ze dne 8. 9. 2003,
€. .28 C 255/2003 — 14, tizeni o jeho zalobé zastavil a v odivodnéni stézovatele poucil
o tom, Ze v souladu s ustanovenim § 72 odst. 3 s. . s. miZe do jednoho mésice od pravni moci
rozhodnuti o zastaveni fizeni podat u vécné a mistng ptfislusného soudu (Krajského soudu
v Brn¢) zalobu ve spravnim soudnictvi. V takovém ptipad¢ bude platit, ze zaloba byla podana
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dnem, kdy dosla soudu rozhodujicimu v obanském soudnim fizeni (t. j. dnem 4. 8. 2003).
Usneseni Okresniho soudu ve Zlin€ nabylo pravni moci dne 7. 10. 2003. Dne 4. 11. 2003
odeslal zalobu vécné a mistné piislusSnému Krajskému soudu v Brné. Ma proto za to,
ze zalobu o piezkoumani rozhodnuti spravniho orgdnu podal vcas. Postup Krajského soudu
v Brné byl nezdkonny, a proto se domahal zruSeni napadené¢ho usneseni Krajského soudu
v Brné avraceni véci tomuto soudu k dalSimu fizeni. Kasacni stiznost podal z divoda
uvedenych v § 103 odst. 1 pism. e) zak. ¢. 150/2002 Sb. s. t. s.

Zalovany se k podané kasacni stiznosti nevyjadfil, nebot’ skutecnost zda Zaloba byla
podana vcas ¢i nikoliv, je opravnén posoudit piislusny soud, nikoliv spravni organ.

Nejvyssi spravni soud piezkoumal usneseni Krajského soudu napadené kasaéni
stiznosti z divodit v kasacni stiznosti uplatnénych v souladu sust. § 109 odst. 2, 3 s. {. s.
a dospél k zavéru, ze kasacni stiznost je diivodna.

Zalobu lze podat do 2 mésicti poté, kdy rozhodnuti bylo Zalobci oznameno doru¢enim
pisemného vyhotoveni nebo jinym zdkonem stanovenym zpisobem, nestanovi-li zvlastni
zakon lhiatu jinou. Lhiita je zachovana, byla-li Zaloba ve lhiité podana u spravniho orgéanu,
proti jehoz rozhodnuti smétuje (§ 72 odst. 1 s. 1. s.).

Jestlize soud rozhodujici v obcanském soudnim fizeni zastavil fizeni proto, Ze §lo
ovéc, vniz méla byt podadna Zzaloba proti rozhodnuti sprdvniho orgénu, miize ten,
kdo takovou zalobu v obfanském soudnim fizeni podal, podat u vécné a mistné piislusného
soudu zalobu ve spravnim soudnictvi do 1 mésice od pravni moci rozhodnuti o zastaveni
fizeni. V takovém ptipad¢ plati, ze Zaloba byla podana dnem, kdy dosla soudu rozhodujicimu
v obCanském soudnim fizeni (§ 72 odst. 3 s. T. s.).

Z obsahu spisu Okresniho soudu Zlin sp. zn. 28 C 255/2003 bylo zjisténo,
ze sté¢zovatel podal zalobu proti Zalovanému Krajskému tradu Zlinského kraje o pfezkoumani
rozhodnuti zalovaného ze dne 29. 5. 2003, ¢. j. LPO/921/03/Tk, dne 4. 8. 2003, pricemz
Okresni soud ve Zlin¢ usnesenim ze dne 8. 9. 2003, ¢. j. 28 C 255/2003 — 14, fizeni o jeho
zalobé zastavil. V odivodnéni usneseni poucil stéZzovatele podle § 72 odst. 3 s. f.s. o tom,
ze mlzZe podat do 1 mésice od pravni moci rozhodnuti o zastaveni fizeni u vécné a mistné
prislusného soudu (Krajského soudu v Brn¢) zalobu ve spravnim soudnictvi. Podle dolozky
pravni moci vyznafené na usneseni Okresniho soudu ve Zliné, toto usneseni nabylo pravni
moci dne 7. 10. 2003.

Z obsahu spisu Krajského soudu v Bmé sp. zn. 57 Ca 177/2003 bylo zjisténo,
ze stézovatel podal Zalobu proti Zzalovanému Krajskému tfadu Zlinského kraje o ptfezkoumani
rozhodnuti zalovaného ze dne 29. 5. 2003, ¢. j. LPO/921/03/Tk, na postu dne 4. 11. 2003,
Krajskému soudu v Brn¢ dosla tato zaloba dne 5. 11. 2003.

Jestlize stézovatel tvrdi, ze rozhodnuti zalovaného ze dne 29. 5. 2003,
¢. j. LPO/921/03/Tk, bylo doru¢eno jeho zastupci dne 3. 6. 2003, piicemz zalovany toto jeho
tvrzeni nezpochybiiuje a podle dolozky pravni moci vyhotovené na jeho rozhodnuti ze dne
29. 5. 2003, toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 3. 6. 2003, nema Nejvyssi spravni soud
divodu pochybovat o tom, ze rozhodnuti Zalovaného bylo zastupci stéZovatele skute¢né
doruceno dne 3. 6. 2003. Z tohoto zjisténi ostatné vychazel i krajsky soud v napadeném
usneseni. Bylo-li tedy rozhodnuti Zalovaného doruceno zastupci stéZovatele dne 3. 6. 2003,
pak zdkonnd 2 mési¢ni lhita k podani zaloby proti nému podle ust. § 72 odst. 1 s. f. s.
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uplynula dnem 4. 8. 2003, nebot’ 3. 8. 2003 byla ned¢le a posledni den lhity pak ptipadl na
nejbliZe nasledujici pracovni den (§ 40 odst. 1, 2, 3 s. 1. s.).

Dne 4. 8. 2003 podal stézovatel zalobu proti rozhodnuti zalovaného u Okresniho
soudu ve Zlin¢, kde byla vedena pod sp. zn. 28 C 255/2003. Tento soud, jak jiz vySe uvedeno,
usnesenim ze dne 8. 9. 2003, ¢. j. 28 C 255/2003 — 14, fizeni o zalobé zastavil,
podle ust. § 104b odst. 1 obcanského soudniho fadu, nebot’ véc nalezi do vécné piislusnosti
soudu, ktery rozhoduje podle zvlastniho zdkona (soudniho fadu spravniho) véci spravniho
soudnictvi a stézovatele poucil o dal$im postupu. Usneseni Okresniho soudu ve Zlin€ nabylo
pravni moci dne 7. 10. 2003, pficemz stézovatel ve 1hiité stanovené v § 72 odst. 3 s. . s. (jak
byl poucen Okresnim soudem ve Zlin€) podal do jednoho mésice od pravni moci rozhodnuti
o zastaveni fizeni zalobu u vécné¢ a mistné ptislusného soudu, t. j. Krajského soudu v Brn¢ dne
5.11.2003.

Zalobu Zalobce je nutno povazovat za podanou vcas dne 4. 8. 2003, a proto Nejvyssi
spravni soud kasacni stiznosti napadené usneseni Krajského soudu v Brné zrusil

podle ust. § 110 odst. 1 s. f. s. a véc vratil tomuto soudu k dal§imu fizeni.

V novém rozhodnuti rozhodne krajsky soud i o ndhradé¢ nédkladl fizeni o kasaéni
stiznosti podle ust. § 110 odst. 2 s. T. s.

Pouc¢eni: Proti tomuto rozsudku nejsou opravné prostiedky ptipustné.
V Brné dne 31. biezna 2005

JUDr. Ludmila Valentova
pfedsedkyné senatu



