¢.j. 2 Afs 134/2004 - 58

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v sendté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse
Doskové a soudcti JUDr. Vojtécha Simi¢ka a JUDr. Karla Simky v pravni véci Zalobce:
H. N. V., zastoupeného Mgr. Annou Vétrovskou, advokatkou se sidlem Praha 1, Stépanska
633/49, proti zalovanému: Finanéni feditelstvi pro hl. m. Prahu, se sidlem Praha 1,
Stépanska 28, v Fizeni o kasaéni stiznosti Zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze
ze dne 21. 6. 2004, ¢. j. 11 Ca 19/2004 - 28,

takto:
L Kasacni stiznost se odmita.
II. Zadny zGcastniki nema pravo na ndhradu ndkladl fizeni o kasacni

stiZznosti.
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Odiavodnéni:

V fizeni o zalobé proti rozhodnuti Finan¢niho feditelstvi pro hl. m. Prahu ze dne
31.10.2003, ¢&.j.FR-4515/11/03 pozadal Zalobce o osvobozeni od soudnich poplatki
a o ustanoveni zastupce pro fizeni o této zalob&. Tato zddost byla zamitnuta usnesenim
Méstského soudu v Praze ze dne 11.3.2004, C.j. 11 Ca19/2004 - 15. Kasacni stiznosti
podanou v zdkonné lhit¢ se zalobce domahal zruSeni tohoto usneseni. Pro fizeni
o této kasacni stiznosti sté¢Zovatel pozadal o ustanoveni zastupce; tato zZadost byla zamitnuta
usnesenim  M¢éstského soudu v Praze ze dne 21.6.2004 ¢&.j.11 Ca19/2004 - 28,
a proti tomuto druhému usneseni Zalobce rovnéz podal kasacni stiznost.

O kasacni stiznosti proti usneseni méstského soudu ze dne 11.3.2004,
¢.j. 11 Ca 19/2004 - 15 rozhodl Nejvyssi spravni soud rozsudkem ze dne 20. 10.2004,
C.j. 2 Afs 52/2004 - 47. O této kasacni stiznosti rozhodl bez toho, Zze by stézovatel
byl zastoupen advokatem.

O kasatni stiznosti zalobce proti usneseni o nepfiznani osvobozeni od soudnich
poplatkii a proti neustanoveni zastupce pro fizeni o zalobé bylo tedy jiz rozhodnuto,
a proto pozbyva smyslu ustanoveni zastupce pro toto izeni. Zalobce k vyzvé soudu sdélil,
ze presto na projednani druhé kasacni stiznosti trva, nebot” je nazoru, ze u n¢ho byly splnény
podminky pro pfiznani osvobozeni od soudnich poplatki i pro ustanoveni zastupce pro fizeni
o zalob¢. Témito tvrzenimi se vSak jiz nelze zabyvat, nebot’ souvisi s rozhodnutim méstského
soudu ze dne 11. 3. 2004, proti kterému jiz byla kasa¢ni stiznost NejvysSim spravnim soudem
zamitnuta.

Usnesenim meéstského soudu ze dne 21. 6.2004 bylo rozhodnuto o neustanoveni
zastupce pro kasacni fizeni, které je nyni jiz skonceno. Pro projedndni kasacni stiznosti
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proti tomuto druhému usneseni chybi podminky fizeni, nebot’ jiZ bylo ukonceno fizeni,
pro které mél byt v tomto druhém piipadé€ zastupce ustanoven.

Proto Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost podle § 46 odst. 1 pism. a), § 120 s. f. s.
odmitl.

Podle § 60 odst. 3, § 120 s. f. s. nema pfi odmitnuti nadvrhu Zadny z ucastniki pravo
na nahradu nakladu fizeni o kasaéni stiznosti.
Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brn€ dne 3. bfezna 2005

JUDr. Miluse Doskova
predsedkyné senatu



