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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné¢ JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudcti JUDr. Petra Prichy a JUDr. Marie Turkové v pravni véci zalobkyné: M.
Z., zast. JUDr. Jifim Stranskym, advokatem, se sidlem Praha 9, Jandova 8, proti zalovanému:
Policie Ceské republiky, Reditelstvi sluzby cizinecké a pohraniéni policie, se sidlem Praha 3,
Olsanska 2, v fizeni o kasac¢ni stiznosti zalobkyné proti usneseni Méstského soudu v Praze, ze
dne 8. 4. 2004, ¢. j. 9 Ca 29/2004 - 11,

takto:

L. Rizeni se zastavuje.
IL. Zadny z ucastniki nem a pravo na ndhradu ndklada fizeni o kasacni stiznosti.

III.  Zastupci zalobkyné JUDr. Jifimu Stranskému, advokatovi, se pFizn ava
odména za zastupovani ve vysi 3837,80 K¢, ktera mu bude vyplacena zuctu
Nejvyssiho spravniho soudu do 30-ti dnti od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Odidvodnéni:

Kasaéni stiznosti podanou dne 3. 5. 2004 u Méstského soudu v Praze se Zalobkyné
(dale téz ,stézovatelka*) domdhala zruseni rozhodnuti uvedeného soudu ze dne 8. 4. 2004,
¢.]3.9 Ca29/2004 - 11, jimz bylo zastaveno fizeni o zalob& proti rozhodnuti Policie
Ceské republiky, Reditelstvi sluzby cizinecké a pohrani¢ni policie, ze dne 29. 12. 2003,
¢.j. SCPP-6152/C-246-2003, kterym bylo zamitnuto odvolani a potvrzeno rozhodnuti
Policie Ceské republiky, Odboru patrani a kontroly pobytu Praha, ze dne 13. 10. 2003,
¢. j. SCPP-2477/PH-OPK3-SV-2003, jimz bylo zalobkyni (dale jen ,,st€Zovatelce®) ulozeno
spravni vyhos$téni na dobu 3 let a stanovena Ihita pro vycestovani z Gizemi Ceské republiky
do 31. 10. 2003.

Stézovatelka souCasn¢ pozadala o pfiznani odkladného ucinku kasacni stiznosti
a o ustanoveni zastupce pro fizeni o kasa¢ni stiznosti.

Mestsky soud v Praze, poté, co usnesenim ze dne ze dne 4. 10. 2004,
€.j. 9 Ca29/2004 — 27 ustanovil stézovatelce k zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti
JUDr. Jitiho Stranského, advokata, se sidlem Praha 9, Jandova 8, ptedlozil dne 15. 11. 2005
kasacni stiznost k rozhodnuti NejvySSimu spravnimu soudu. Nejvyssi spravni soud poucil
dne 4. 1.2006 ucastniky fizeni o slozeni senatu Nejvy$siho spravniho soudu,
ktery je podle rozvrhu prace povolan véc projednat a rozhodnout, a rovnéZ o moznosti
namitnout podjatost soudce. Uéastnici fizeni podjatost soudcti nenamitli.
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Ze spisu vyplyva, Ze rozhodnutim Policie Ceské republiky, Reditelstvi sluzby
cizinecké a pohrani¢ni policie, ze dne 2. 2. 2006, €. j. SCPP-5287/C-246-2005 bylo vyhovéno
zadosti stéZzovatelky, kterou se domdhala zruSeni platnosti oznaceného rozhodnuti
Policie Ceské republiky, Odboru patrani a kontroly pobytu Praha, ze dne 13. 10. 2003,
¢. J. SCPP-2477/PH-OPK3-SV-2003, a rozhodnuti bylo zruSeno.

V podani ze dne 23. 6. 2006, doru¢eném NejvysSimu spravnimu soudu dne
26. 6. 20006, stézovatelka, prostiednictvim svého zastupce uvedla, Ze bere zpct kasacni stiznost
proti usneseni M¢stského soudu v Praze ze dne 30. 6. 2005, ¢. j. 9 Ca 29/2004 - 37,
s odiivodnénim, Ze predmét fizeni s ohledem na rozhodnuti zalovaného ze dne 2. 2. 2006
odpadl. Z obsahu spisu piitom vyplyva, Ze jedina kasacni stiznost v dané véci byla podana
proti usneseni M¢stského soudu v Praze ze dne 8. 4. 2004, ¢. j.9 Ca 29/2004 - 11,
a s timto usnesenim také bezprostiedné souvisi dopad rozhodnuti Zalovaného ze dne
2.2.2006, o kterém stéZovatelka ve zpctvzeti vyslovné hovofi. Proto Nejvyssi spravni soud
pozadal stézovatelku o vyjasnéni jejiho podani ze dne 23. 6. 2006.

K dotazu Nejvyssiho spravniho soudu stéZovatelka svoje zpétvzeti kasacni stiznosti
vyjasnila poddnim ze dne 12. 7. 2006, doru¢eném NejvysSimu spravnimu soudu dne
14.7.2006, v némz prostiednictvim svého zastupce uvedla, Ze bere svoji kasacni stiznost
proti usneseni M¢stského souduv Praze ze dne 8. 4. 2004,¢. j. 9 Ca 29/2004 - 11
v celém rozsahu zpét, nebot’ pfedmét fizeni s ohledem na rozhodnuti Zalovaného ze dne
2.2.2006 odpadl.

Podle ustanoveni § 47 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni
pozd¢jsich predpisii (,,s. T. s.°) soud fizeni zastavi, vzal-li navrhovatel svilj navrh zpét.

Rizeni o kasaéni stiznosti je plné ovladano zasadou dispozicni. StéZovatel
(stézovatelka), jehoz procesni tkon vi¢i soudu spocivajici v podani kasacni stiznosti
vyvolava fizeni o pfezkoumani rozhodnuti krajského soudu, tak zpé&tvzetim kasacni stiZnosti
dava najevo svou vuli, aby soud vtomto fizeni nepokracoval. Jelikoz stézovatelka vzala
svou kasacni stiznost zpét, a projev ville, jimZ doSlo ke zp&tvzeti kasacni stiznosti, nevzbuzuje
pochybnosti, Nejvyssi spravni soud fizeni o kasacni stiznosti zastavil, jak mu to uklada
ustanoveni § 47 pism. a) ve spojeni s § 120 s. . s.

Za této procesni situace, kdy vzala stéZovatelka svoji kasaéni stiznost zpét,
se jiz Nejvyssi spravni soud nemohl zabyvat navrhem na ptiznani odkladného tc¢inku kasacni
stiznosti a také se jim nezabyval.

V situaci, kdy bylo fizeni zastaveno, podle ustanoveni § 60 odst. 3 véty prvé s. . s.,
za pouziti § 120 s. f. s., nema zadny z ucastnikl pravo na nahradu naklada fizeni o kasaéni
stiznosti.

Vzhledem k tomu, Ze zastupce stéZovatelky, JUDr. Jifi Stransky byl ustanoven
soudem, plati odménu za zastupovani a hotové vydaje stat (§ 35 odst. 7 v ndvaznosti na § 120
s. I. s.). Ustanovenému zastupci ndlezi v souladu s ustanovenim § 11 pism. b), d) vyhlasky
€. 177/1996 Sb., o odménach a nahraddch advokati za poskytovani pravnich sluzeb
(advokatni tarif) ve spojeni s § 9 odst. 3 pism. f) cit. vyhlaSky, odména za tii kony pravni
sluzby (4 1000 K¢) ve vysi 3000 K¢, a déale podle ustanoveni § 13 odst. 3 téze vyhlasky
nahrada hotovych vydaji ve vysi pauSalni ¢astky za tfi Gkony pravni sluzby (& 75 K<)
ve vys§i 225 K¢ Protoze ustanoveny advokat je platcem dané¢ zpridané hodnoty
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(déle jen ,,dan*), zvySuje se tento narok vi¢i stitu o Castku odpovidajici dani,
kterou je tato osoba povinna z odmény za zastupovani a z nahrad hotovych vydaji odvést
podle zakona ¢&. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty. Céstka dang, vypoétend podle § 37
pism. a) a § 47 odst. 3 zédkona ¢. 235/2004 Sb., ¢ini 612,75 K¢. Ustanovenému zastupci
se tedy pfiznava nahrada naklada v celkové vysi 3837,80 K¢.

Pouc¢eni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 28. ¢ervence 2006

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu



