¢.j. 4 Azs 99/2006 - 89

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté sloZzeném z predsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudct JUDr. Marie Turkové, JUDr. Petra Prichy, JUDr. Lenky Matyasové
a JUDr. Jaroslava Vlasina v pravni véci zalobce: A. S. H., zastoupeny Mgr. Alici Valenzovou,
advokatkou se sidlem Rokycany, Havli¢kova 218, proti Zalovanému Ministerstvu vnitra CR,
se sidlem v Praze 7, Nad Stolou 3, post. schr. 21/OAM, v tizeni o kasacni stiznosti Zalobce
proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 7. 2. 2006, €.j. 60 Az 117/2005 - 49, ao
navrhu na ptiznéni odkladného uc¢inku kasac¢ni stiznosti,

takto:
I Rizeni se zastavuje.

I1. Zadny z uCastniki nem a pravo na ndhradu nakladi fizeni o kasacni stiznosti.

r

Odidvodnéni:

Zalobce (dale téz stéovatel®) podanou kasaéni stiznosti napada shora
oznaceny rozsudek Krajského soudu v Plzni, kterym byla zamitnuta jeho Zzaloba
proti rozhodnuti Ministerstva vnitra, odboru azylové a migracni politiky, ze dne 17. 10. 2005,
¢. j. OAM-424/LE-B04-B04-2005, jimz bylo rozhodnuto o neudéleni azylu stézovateli
podle ustanoveni § 12, § 13 odst. 1, 2 a § 14 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné
zdkona ¢&. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich piedpist (zdkon
o azylu), jakoz 1 o tom, Ze se na cizince nevztahuje pirekazka vycestovani ve smyslu § 91
zakona o azylu v platném znéni.

Krajsky soud v Plzni ptedlozil dne 18. 4. 2006 kasacni stiznost k rozhodnuti
NejvysSimu spravnimu soudu. Dfive nez mohl zdejsi soud o kasacni stiznosti rozhodnout,
stéZzovatel podanim ze dne 14. 7. 2006 ji vzal v celém rozsahu zpét a navrhoval, aby fizeni
u Nejvyssiho spravniho soudu o podané kasacéni stiznosti bylo zastaveno.

Ponévadz projev ville stéZovatele, jimz jednoznacné doslo ke zpétvzeti kasacni
stiznosti, nevzbuzuje z hlediska jeho obsahu pochybnosti, Nejvyssi spravni soud usnesenim
v souladu s ustanovenim § 47 pism. a) zadkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni
pozd¢jsich predpisii (dale jen ,.s. 1. 5.), za pouziti § 120 s. f. s. fizeni zastavil.

Za této procesni situace, kdy vzal stézovatel svoji kasacni stiznost zpét, se Nejvyssi
spravni soud jiz nemohl zabyvat ndvrhem na pfiznani odkladného uc¢inku kasa¢ni stiznosti,
a také se jim nezabyval.

Vzhledem k tomu, Ze fizeni bylo zastaveno, nema zadny z ucastnikd pravo na ndhradu
nakladi fizeni o kasa¢ni stiznosti (§ 60 odst. 3 véta prva s. f. s. za pouziti § 120 s. t. s.).
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Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 21. ¢ervence 2006

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu



