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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném zpredsedkyné JUDr. Marie
Souckové a soudct JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Milana Kamlacha v pravni véci zalobce
Z. P., proti zalovanému Krajskému tradu Libereckého kraje, se sidlem U Jezu 642/2a,
Liberec 2, o zalob¢ proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 30. 11. 2005, €. j. KULK 8793/2005-
67.3/5142-St, vedené u Krajského soudu v Usti nad Labem, pobocka v Liberci pod sp. zn. 63
Ca 2/2006, o kasaéni stiznosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem,
pobocka v Liberci ze dne 5. 6. 2006, €. j. 63 Ca 2/2006 — 18,

takto:

I. Kasac¢ni stiznost se odmita.

IL. Z4dny z Gdastniki nem 4 pravo na nahradu nakladi fizeni o kasaéni stiznosti.
Odivodnéni:

Rozhodnutim Zalovaného ze dne 30. 11. 2005, ¢.j. KULK 8793/2005-67.3/5142-St,
byl na zikladé odvolani zalobce proti rozhodnuti Magistratu mésta Liberec ze dne
10. 5. 2005, €. j. MML8229/2005/167,846,1013/OD/SEI, Zalobce uzndn vinnym piestupkem
proti bezpeénosti a plynulosti silni¢niho provozu podle § 22 odst. 1 pism. f) zdkona CNR
¢. 200/1990 Sb., o prestupcich, za coz mu podle § 22 odst. 2 tohoto zdkona byla uloZzena
pokuta ve vysi 300 K¢ a povinnost zaplatit Magistratu mésta Liberec naklady fizeni ve vysi
1000 K¢.

Rozsudkem Krajského soudu v Usti nad Labem, pobocka v Liberci ze dne 5. 6. 2006,
¢.j. 63 Ca2/2006 — 18, byla zaloba proti tomuto rozhodnuti Zalovaného jako nedivodna
zamitnuta. Rozsudek byl Zalobci dorucen do vlastnich rukou dne 9. 6. 2006. Dne 26. 6. 2006
podal stéZovatel osobné u Krajského soudu v Usti nad Labem, pobocka v Liberci kasaéni
stiznost proti vySe uvedenému rozsudku.

Diive, nez Nejvyssi spravni soud zacne rozhodovat o véci samé, musi prezkoumat
dodrzeni zakonnych podminek pro fizeni o kasa¢ni stiznosti. Zakladni podminkou je v€asnost
podani kasac¢ni stiznosti. Podle § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasa¢ni stiznost podana do dvou
tydnit po doruCeni rozhodnuti, a bylo-li vyddno opravné usneseni, bézi tato lhiita znovu
od doruceni tohoto usneseni. Zmeskani lhtity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. . s. soud odmitne navrh, jestlize byl podan opozdéné.
Podle § 40 odst. 1 s.f.s. lhlita stanovend timto zdkonem pocind bé&Zet pocatkem dne
nasledujiciho poté, kdy doslo ke skute¢nosti urcujici jeji pocatek. Podle § 40 odst. 2 s. T. s.
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lhiita uréend podle tydnii, mésict nebo rokti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje s dnem, ktery urcil pocatek lhuty. Pfipadne-li posledni den lhity na sobotu, nedé¢li,
nebo svatek, je poslednim dnem lhlity nejblize nasledujici pracovni den. Jak jiz bylo vySe
uvedeno, dnem doruc€eni rozhodnuti je patek dne 9. 6. 2006, kdy byl rozsudek dorucen Zalobci
do vlastnich rukou. Lhita dvou tydni pro podéni kasacni stiZznosti zacala zalobci bézZet
v sobotu dne 10. 6.2006 a skoncila v patek dne 23.6.2006. Kasacni stiznost tedy méla
byt Zalobcem podéana u soudu nebo k poStovni piepraveé nejpozdéji dne 23. 6. 2006, aby lhiita
pro jeji podani byla zachovana; stéZzovatel vSak podal kasa¢ni stiznost osobné u Krajského
soudu v Usti nad Labem, pobocka v Liberci az dne 26. 6. 2006. Nejvyssi spravni soud proto
podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. pouzitého piiméfené podle § 120 s. t. s. kasacni stiznost
jako opozdénou odmitl.

O nékladech tizeni o kasa¢ni stiznosti rozhodl soud podle § 60 odst. 3 s. f. s. pouzitého
piiméfené podle § 120 s. f. s., nebot’ v pfipadé¢ odmitnuti nadvrhu — kasa¢ni stiznosti nema
zadny z castnikl pravo na nadhradu nakladi fizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.
V Brné dne 26. Cervence 2006

JUDr. Marie Souckova
predsedkyné senatu



