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Usneseni

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Petra
Prihody asoudct JUDr. Michala Mazance a Mgr. Jana Passera v pravni véci
zalobkyné: nezl. I. V., zastoupené matkou jako zakonnou zastupkyni: T. V., proti
alovanému: Ministerstvo vnitra se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, post. schranka
21/0OAM, v fizeni o kasalni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v
Brné ze dne 3. 8. 2005, ¢j. 56 Az 63/2005 - 22,

takto:

| Kasadni stiznost se odmita.

II. Zadny zdlastnikG nema privo na ndhradu nakladd fizeni o kasaéni
stiznosti.

Odtvodnéni:

Kasacéni stiznosti, dorucenou Krajskému soudu v Ostravé osobné dne 5. 9. 2005
a jim zaslanou prislusnému Krajskému soudu v Brné dne 6. 9. 2005, se zalobkyné
jako stézovatelka domaha zruseni shora oznaceného rozsudku Krajského soudu v
Brné, jimz byla zamitnuta jeji zaloba proti rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne
13.4.2005, ¢. OAM-542/VL-09-ZA07-2005. Timto (posledné uvedenym)
rozhodnutim byla stézovatelce zamitnuta jeji zadost o udéleni azylu jako zjevné
nedtivodna podle ustanoveni § 16 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a
o zmén¢ zakona & 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich
predpist, (zakon o azylu), ve znéni pozdéjsich predpisi. Rozsudek krajského soudu
vychazel ze skutecnosti, ze zalovany nepochybil a napadené rozhodnuti je v souladu
se zakonem.

Proti rozsudku krajského soudu podala zastupkyné stézovatelky kasacni
stiznost, na niz bylo psacim strojem napsano jméno nezletile, pod kterym bylo
uvedeno rukou psanym tiskacim pismem ,V.“. Na jinych pisemnostech (zaloba a
doklad o doruceni rozsudku krajského soudu - ¢l. 24) je vSak vlastni podpis
zastupkyné stézovatelky psany azbukou.

Usnesenim Krajského soudu v Brné ze dne 8.9.2005, ¢j. 56 Az 63/2005 - 35
byla zakonna zastupkyné stézovatelky vyzvana, aby ve lhuté jednoho mésice ode
dne dorudeni tohoto usneseni doplnila kasacni stiznost tak, aby bylo zfejmé, kym je
kasacni stiznost ze dne 24. 8. 2005 podepsana a spravné oznaceni rozhodnuti, proti
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kterému kasaéni stiznost sméruje. Soucasné ji poudil, ze v pripadé nevyhovéni vyzvé
ve stanovené lhuté bude kasacni stiznost odmitnuta. Usneseni bylo zastupkyni
stézovatelky doruceno dne 26.9.2005; lhtta k doplnéni kasacni stiznosti marné
uplynula dne 26. 10. 2005.

Podle ustanoveni § 106 odst. 1 s. f. s. musi kasacni stiznost mimo jiné obsahovat
obecné nalezitosti podani. Tyto obecné nalezitosti podani jsou stanoveny
v ustanoveni § 37 odst. 3 s. f. s., ze kterého vyplyva, ze z kazdého podani musi byt
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zrejmé Ceho se tyka, kdo je lini, proti komu sméfuje, co navrhuje, a musi byt
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podepsano a datovano. Pokud podani tyto nalezitosti nema, musi byt podle odst. 5
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téhoz ustanoveni doplnény ve lhuté stanovené soudem k opravé nebo odstranéni
vad. Nebude-li podani v této lhuté doplnéno nebo opraveno a v fizeni nebude
mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud podani odmitne. Podatel o tom musi
byt ve vyzvé pouCen. V daném pripadé podani stézovatelky zakonné nalezitosti
neobsahovalo a pochybnosti krajského soudu, kym je kasacni stiznost podepsana,
byly opravnéné, nebot podpis na kasacni stiznosti se vyrazné lisil od podpisu,
kterym se zakonna zastupkyné podepisovala béhem soudniho a spravniho fizeni.
Krajsky soud ji proto vsouladu s ustanovenim § 37 odst. 5 s.f.s. vyzval
k odstranéni vad, stanovil k odstranéni lhitu a zaroven poucil o nasledcich, pokud
vadu neodstrani. Stézovatelka vSak na vyzvu nereagovala. Podpis zakonné
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zastupkyné stézovatelky na kasacni stiznosti je podstatnou nalezitosti podani, jejiz
nedostatek brani pokraovani v tizeni, nebot neni zrejmé, zda kasacni stiznost
podala opravdu tato osoba a zda tato kasacni stiznost vyjadruje jeji skutec¢nou vali.

Nejvyssi spravni soud proto kasacni stiznost stézovatelky odmitl podle
ustanoveni § 37 odst. 5, § 106 odst. 1s. I'. s.

Podle ustanoveni § 60 odst. 3, § 120 s.f.s. nema pfi odmitnuti zadny z
/v 4 o 4 4 4 o V/ 4 v 4 7V .
Ucastnika pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 26. ¢ervna 2006

JUDr. Petr Prihoda
predseda senatu
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