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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné¢ JUDr. Ludmily
Valentové a soudcit JUDr. Vaclava Novotného a JUDr. Lenky MatyaSové v pravni véci
zalobkyné: M. A., proti zalovanému Ministerstvu vnitra, Praha 7, Nad Stolou 3, v fizeni o
kasaCni stiznosti zalovaného proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne
22.6.2005, ¢. j. 30 Az 4/2005 — 20,

takto:
I. Rizeni o kasaCnistiznosti s e zastavuje.
II. Zadny z uCastniki n e m 4 pravo na nadhradu nakladi fizeni.

r

Odidvodnéni:

Rozhodnutim Zalovaného Ministerstva vnitra ze dne ze dne 17. 1. 2005, ¢. j. OAM-
3487/VL-20-K04-2004 byla zadost o azyl zalobkyn¢ odmitnuta jako neptipustna.

Proti rozhodnuti zalovaného podala zalobkyné dne 1.2.2005 zalobu ke Krajskému
soudu v Hradci Kralové. Krajsky soud kasa¢ni stiznosti napadenym rozsudkem rozhodnuti
zalovaného zru$il pro vady fizeni dle ustanoveni § 78 odst. 1 zadkona ¢.99/1963 Sb.
obcanského soudniho fadu a véc vratil Zalovanému k dalSimu fizeni.

Vyse uvedeny rozsudek napadl zalovany (déle jen ,,stézovatel) v zdkonné lhité dle
§ 106 odst. 2 s.T.s. kasacni stiznosti, jiz se domahal jeho zruSeni a vraceni véci k dal§imu
fizeni.

Kasacni stiznost byla krajskym soudem piedloZzena dne 20. 1.2006 NejvysSimu
spravnimu soudu.

Dne 14. 6. 2006 bylo Nejvyssimu spravnimu soudu doruceno zpétvzeti kasacni stiznosti
datované dne 8. 6.2006. Vzhledem k tomu, Ze projev vile, jimz doSlo ke zpétvzeti kasacni
stiznosti, nevzbuzuje pochybnosti, Nejvys$si spravni soud usnesenim fizeni v souladu
s ustanovenim § 47 pism. a) s. f. s. za pouziti § 120 s. f. s. zastavil.

Vyrok o nakladech fizeni je odivodnén ustanovenim § 60 odst. 3, podle kterého nema

pfi zastaveni fizeni zadny z ucastnikl pravo na nahradu nakladi fizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni mejsou opravné prosttedky piipustné (§ 53 odst. 3,
§ 120 s. 1. s.).
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V Brné dne 26. ¢ervna 2006

JUDr. Ludmila Valentova
predsedkyné senatu



