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Usneseni

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu JUDr.
Petra Pfihody a soudct JUDr. Lenky Kaniové, JUDr. Radana Malika, JUDr.
Michala Mazance a Mgr. Jana Passera v pravni véci zalobce: E. T., zastoupeného
JUDr. Milanem Hulikem, advokatem v Praze 1, Bolzanova 1, proti zalovanému:
Ministerstvo vnitra, Praha 7, Nad Stolou 3, postovni ptihradka 21/OAM, v Hzeni
o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 28. 4. 2003,
¢j. OAM-9395/VL-10-P08-2001, o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni
Méstského soudu v Praze ze dne 30. 11. 2005, ¢j. 7 Az 169/2003 - 66,

takto:
L Kasacni stiznost se odmita pro nepfijatelnost.
II. Zaidny z Glastnikd nemi privo na nihradu nikladd tizeni o kasalni

stiZnosti.
Oddvodnént:

Zalovan}'f rozhodnutim ze dne 28.4.2003, ¢. OAM-9395/VL-10-P08-2001,
rozhodl o neudéleni azylu zalobci podle § 12, § 13 odst. 1, 2 a § 14 zakona
& 325/1999 Sb., 0 azylu a o zméné zikona & 283/1991 Sb., o Policii CR, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon o azylu®), a soucasné rozhodl o tom, ze se na
zalobce nevztahuje prekazka vycestovani ve smyslu § 91 zakona o azylu.

Zalobce napadl rozhodnuti Zalovaného Zalobou u Méstského soudu v Praze,
ktery usnesenim ze dne 30. 11. 2005, ¢j. 7 Az 169/2003 - 66, rizeni podle § 33 pism.
e) zakona o azylu zastavil.

Zalobce (stéZovatel) napadl usneseni méstského soudu kasa¢ni stiZnosti z
duvodu podle § 103 odst. 1 pism. e) s. t. s. a rovnéz podle § 103 odst. 1 pism. a) a d)
s. I. s. Stézovatel nesporoval skutkova zjisténi méstskeého soudu, podrobné vsak
zdvodnil, z jakych davodu se nezdrzoval na adrese povoleného pobytu. Stézovatel
navrhl, aby Nejvyssi spravni soud napadeny rozsudek méstského soudu zrusil a véc
mu vratil k dalsimu fizeni.

Po konstatovani ptipustnosti kasacni stiznosti se Nejvyssi spravai soud ve
4 v / 4 v 7/ 7V /
smyslu ustanoveni § 104a s.f.s. zabyval otazkou, zda kasacni stiznost svym
/ v v . 4 I8 vV
vyznamem podstatné presahuje vlastni zajmy stézovatele. Pokud by tomu tak
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nebylo, musela by byt podle citovaného ustanoveni kasaéni stiznost odmitnuta jako
neprtijatelna.

Zakonny pojem ,presah vlastnich zajymu stézovatele“, ktery je podminkou
prijatelnosti kasacni stiznosti, predstavuje typicky neurlity pravni pojem. Do
soudniho fadu spravniho byl zaveden novelou ¢. 350/2005 Sb. s Gcinnosti ke dni
13. 10. 2005. Jeho vyklad, ktery demonstrativnim vyc¢tem stanovil typicka kriteria
neprijatelnosti, byl proveden napt. usnesenim Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
26. 4. 2006, ¢j. 1 Azs 13/2006 - 391

V zajmu stézovatele v tizeni o kasacni stiznosti ve vécech azylu je nejenom
splnit podminky pripustnosti kasani stiznosti a svoji stiznost oprit o néktery z
duvodu kasacni stiznosti stanoveny § 103 odst. 1 s.f.s. Zajmem stézovatele je
VvV / v V. . v 4 4 [ o M 4 o
rovnéz uvést, v ¢em spatruje presah svych vlastnich zajymg, a z jakého dtvodu by
v M vv/ 4 4 v \4 V4 /v v v .
tedy mél Nejvyssi spravni soud predlozenou kasacni stiznost vécné projednat. V
4 VO v vV Vv Vv / 4 o Vee . V4 7V M o
posuzované véci vsak stézovatel zadné duvody prijatelnosti kasacni stiznosti vubec
netvrdil.

Nejvyssi spravai soud shledal kasacni stiznost neptijatelnou, proto ji podle
ustanoveni § 104a s. f. s. odmitl.

Nejvyssi spravni soud pro uplnost dodava, ze nerozhodoval o navrhu
stézovatele na ustanoveni pravniho zastupce pro rizeni o kasalni stiznosti, ani spis
’ . Vv /4 4 4 v Vv 4 v v
nevratil méstskému soudu k rozhodnuti o tomto navrhu. Dospél totiz k zavéru, ze
z dtvodu procesni ekonomie je nadbyteéné o ném rozhodovat za situace, kdy
soucasné s zadosti o ustanoveni pravniho zastupce byla soudu dorucena plna moc
udélena stézovatelem advokatu JUDr. Milanu Hulikovi.

O nahradé nakladt fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s
ustanovenim § 60 odst. 3 s. t. s. ve spojeni s § 120 s. 1. s., podle néjz nema zadny z
Gcastnikt pravo na nahradu naklada tizeni, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

Poucdeni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 30. ¢ervna 2006

JUDr. Petr Piithoda

predseda senatu

! http://www.nssoud.cz/anonym.php?ID=6743
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