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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyn¢ JUDr. Marie
Souckové a soudcti JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Jaroslava Vlasina v pravni véci
Zalobkyné: O. L., proti Zalovanému Ministerstvu vnitra, se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, 0
pfezkoumani rozhodnuti Zzalovaného ze dne 17. 8. 2004 ¢. j. OAM-6428/VL-11-P05-2003,
vedené u Krajského soudu v Ostraveé pod sp. zn. 24 Az 545/2004, v fizeni o kasacni stiznosti
zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 6. 1. 2005 €. j. 24 Az 545/2004 —
22,

takto:

I. Kasac¢ni stiznost se odmita.

IL. Z4dny z Gdastniki nem 4 pravo na nahradu nakladi fizeni o kasaéni stiznosti.
Odiuvodnéni:

Krajsky soud v Ostravé rozsudkem ze dne 6. 1. 2005 €. j. 24 Az 545/2004 - 22 zamitl
zalobu podanou zalobkyni proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 17. 8. 2004 ¢. j. OAM-
6428/VL-11-P05-2003, kterym nebyl Zalobkyni udé€len azyl dle ustanoveni § 12, 13 odst. 1, 2
a § 14 zékona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zakona ¢. 283/1991 Sb., o Policii CR,
ve znéni pozdéjsich predpist, a zaroven bylo rozhodnuto, Ze se na ni nevztahuje prekazka
vycestovani ve smyslu ustanoveni § 91 téhoz zdkona.

Proti citovanému rozsudku Krajského soudu v Ostravé podala zalobkyné v¢as kasacni
stiznost, ve které mimo jin¢ pozadala o ustanoveni bezplatného pravniho zastupce pro fizeni
o kasac¢ni stiznosti. Z ptredlozeného soudniho spisu vyplyva, Ze krajsky soud zaslal zalobkyni
na ji vkasacni stiznosti uvedenou adresu formulaf ,,vyjadieni o osobnich, vydélkovych
a majetkovych pomérech” a vyzval ji, aby formuléf fadné vyplnény a podepsany zaslala
soudu zpét ve stanovené lhité 14 dnd. Uvedend zasilka byla zalobkyni dorucena ve smyslu
§ 46 odst. 3, § 50b odst. 1 a § 50c odst. 4 zdkona ¢. 99/1963 Sb., obCansky soudni fad,
v platném znéni (déle jen ,,0. s. £.) ve spojeni s § 42 odst. 5 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni
fad spravni (dale jen ,.s. . s.) dne 11. 4. 2005. Zalobkyné na vyzvu ve stanovené lhiité
ani pozd¢ji zddnym zplsobem nereagovala. Proto krajsky soud dne 27. 4. 2005 usnesenim
€.j.24 Az 545/2004 - 33 rozhodl, ze navrh Zalobkyné na ustaveni advokata pro fizeni
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o kasacni stiznosti se zamitd, nebot’ Zalobkyné& nedolozila soudu své majetkové poméry a tim
nesplnila predpoklad pro ustanoveni advokata soudem.

Poté usnesenim ze dne 17. 6. 2005 €. j. 24 Az 545/2004 - 35 Krajsky soud v Ostrave
zalobkyni vyzval, aby ve lhité¢ jednoho mésice od doruceni usneseni doplnila kasacni stiZznost
o uvedeni konkrétnich skutkovych a pravnich divodi, ze kterych napadd pfedmétny
rozsudek, a aby dorucila soudu plnou moc udélenou advokatovi pro zastupovani v fizeni
o kasacni stiznosti. Citované usneseni bylo zalobkyni doruceno ve smyslu § 46 odst. 3, § 50b
odst. 1 a § 50c odst. 4 o. s. f. ve spojeni s § 42 odst. 5 s. f. s. dne 27. 6. 2005, zalobkyné
vSak nadale zlstala ne€inna.

Nejvyssi spravni soud konstatuje, Ze kasacni stiznost byla podéana osobou opravnénou
(§ 102 s. t. s.), a byla podana vc¢as (§ 106 odst. 2 s. f. s.), ale zalobkyné nebyla zastoupena
advokatem, 1 kdyz v fizeni o kasacni stiznosti je toto zastoupeni za podminek § 105 odst. 2
s. f. s. povinné, a kasacni stiznost neobsahovala zdkonem pozadované nélezitosti, pfedev§im
jaké jsou jeji konkrétni skutkové a pravni divody. Krajsky soud v Ostravé zalobkyni fadné
vyzval k ptedlozeni plné moci udélené advokatovi pro fizeni o kasacni stiznosti a doplnéni
kasacni stiznosti, coZ ona neucinila. Nedolozeni plné moci k zastupovani Zalobce v fizeni
o kasa¢ni stiznosti je svoji povahou odstranitelnym nedostatkem podminek fizeni, tento
se vSak ani na vyzvu soudu odstranit nepodatilo a v fizeni o kasacni stiznosti tak neni mozno
pokracovat.

Vzhledem k uvedenému Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost odmitl dle ustanoveni
§ 46 odst. 1 pism. a) s. . s. ve spojeni s § 120 s. . s., nebot’ shledal takové jeji vady,
7e v fizeni o kasacni stiznosti neni mozno pokracovat.

Vyrok o ndhrad¢ ndkladi fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni

s § 120 s. t. s., podle néhoz zadny z Gcastnikli nema pravo na nahradu nakladi fizeni, jestlize
byla kasacni stiZznost odmitnuta.

Pouc¢eni: Proti tomutousneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné€ dne 15. zafi 2005

JUDr. Marie Souckova
ptedsedkyné senatu






