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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z ptedsedy senatu JUDr. Jaroslava
Vlasina a soudcti JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Marie Souckové v pravni véci zalobce P.
V. T., zastoupené¢ho advokétkou JUDr. Irenou Strakovou, se sidlem Zitna 45, Praha 1, proti
Zalovanému Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, o kasaéni stiZnosti Zalobce
proti rozsudku Krajského soudu v Ostrave ze dne 23. 2. 2005 €. j. 64 Az 123/2004 — 24,

takto:

L. Rizeni se zastavuje.

II. Z4dny z Gi¢astniki mem 4 pravo na nahradu nakladi fizeni o kasa¢ni stiznosti.
Odivodnéni:

Vcas podanou kasacni stiznosti napadl zalobce (dale jen ,stéZovatel) v zédhlavi
uvedeny rozsudek Krajského soud v Ostraveé jimz byla zamitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti
Ministerstva vnitra ze dne 9. 6. 2004, ¢. j. OAM-1954/VL-20-05-2004. Citovanym
rozhodnutim spravniho organu byla zamitnuta zadost sté¢zovatele o udéleni azylu jako zjevné
nediivodnad podle ust. § 16 odst. 1 pism. g) zdkona ¢. 325/1999 Sb. V kasac¢ni stiznosti
stézovatel namital, Ze skutkovd podstata, zniZ spravni orgdn v napadeném rozhodnuti
vychazel nema oporu ve spisech a je s nimi v rozporu a déale nedostatek diivodli rozhodnuti,
ktery mél za nasledek nezakonné rozhodnuti ve véci samé. Dovozoval tedy existenci stiznich
divodl dle ust. § 103 odst. 1 pism. b) a d) s. f. s. Navrhl proto, aby napadeny rozsudek byl
zruSen a véc vracena krajskému soudu k dalSimu fizeni. Zaroven pozadal o piiznani
odkladného u¢inku podané kasac¢ni stiznosti.

Podanim ze dne 23. 3. 2006 vzal st€Zovatel svoji kasacni stiznost v celém rozsahu zpét
a navrhl zastaveni fizeni.

Podle § 47 pism. a) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel sviij zpét.
Projev ville stézovatele obsaZeny v jeho podani ze dne 23. 3. 2006 povazuje Nejvyssi
spravni soud za svobodny, vazny, urCity a srozumitelny. Rizeni ve véci proto dle vysSe
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citovaného ust. § 47 pism. a) s. . s. ve spojeni s ust. § 120 s. . s. zastavil. Za této situace jiz
nerozhodoval samostatné o zadosti o pfiznani odkladného uc¢inku podané kasa¢ni stiznosti.

Rizeni bylo zastaveno, Nejvyssi spravni soud proto rozhodl tak, ze zadny z ucastniki

nema pravo na nahradu nékladi fizeni o kasacni stiznosti (§ 60 odst. 3 s. . s. ve spojent s ust.
§ 120 s. 1. s.).

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné (§ 53 odst. 3
s. . s.).

V Brné dne 12. dubna 2006

JUDr. Jaroslav Vlasin
piedseda senatu






