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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné¢ JUDr. Ludmily
Valentové a soudct JUDr. Vaclava Novotného a JUDr. Lenky MatyaSové v pravni véci
zalobcti: a) E. S., b) nezl. O. K., ¢) nezl. K. K., d) nezl. A. $., vsichni zastoupeni JUDr.
Evou Polackovou, advokatkou se sidlem Brno, Starobrnénska 13, proti zalovanému
Ministerstvu vnitra, Praha 7, Nad Stolou 3, o udé&leni azylu, o kasacéni stiznosti zalobcii —
stézovatell proti rozsudku Krajského soudu v B¢ ze dne 6. 12. 2004, €. j. 56 Az 119/2003 —
45,

takto:
I. Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z G€astniki ne m & pravo na nahradu nékladi fizeni o kasa¢ni stiznosti.

Odivodnéni:

Rozsudkem ze dne 6. 12. 2004, €. j. 56 Az 119/2003 — 45 Krajsky soud v Brn¢ (dale
krajsky soud) zamitl Zalobu zalobct proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 17. 10. 2003, €. j.
OAM-4809/VL-10-12-2003, kterym zalovany zalobcim zamitl jako zjevné nedlivodnou
podle ust. § 16 odst. 1 pism. g) zak. ¢. 325/1995 Sb. zadost o udéleni azylu. Sviij rozsudek
krajsky soud dorucil ucastnikiim, kdyz za vSechny Zzalobce jej ptevzala dne 16. 12. 2004
JUDr. Eva Polackovd, advokatka se sidlem Brno, Starobrnénskd 13 a Zalovany dne
17.12. 2004. Zastupkyni ustanovil zalobctiim krajsky soud na zaklad¢ jejich Zadosti /obsazené
JiZ v Zalobé podané Zalobkyni a) za sebe 1 za ostatni Zalobce/ usnesenim ze dne 12. 2. 2004, €.
J- 56 Az 119/2003 — 27. Toto usneseni dorucil krajsky soud jednak JUDr. Evé Polackové,
advokatce, jednak zalobkyni a), a to 1 jako zdkonné zastupkyni dalSich Zalobcli. Usneseni
nabylo pravni moci dne 2. 3. 2004.

Dne 7. 2. 2005 podala u krajského soudu JUDr. Eva Polackova, advokatka se sidlem
Brno, Starobrnénskd 13, jako zastupkyné stézovateli kasaCni stiznost proti rozsudku
Krajského soudu v Brné ze dne 6. 12. 2004, €. j. 56 Az 119/2003 —45.

Kasac¢ni stiznost musi byt poddna do dvou tydnt po doruceni rozhodnuti (§ 106 odst. 2
s. . s.).

Napadeny rozsudek krajského soudu byl dorucen zastupkyni zalobct — stézovateli dne
16. 12. 2004, lhita k podani kasacni stiznosti proti rozsudku krajského soudu pocala bézet
zalobciim dnem nésledujicim poté, kdy doslo ke skute¢nosti urcujici jeji pocatek (§ 40 odst. 1
s. . s.), t.j. 17. 12. 2004 a protoZe lhita k podani kasacni stiznosti je urcena podle tydnt, pak
kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil jeji pocatek (§ 40
odst. 2 s. 1. s.).
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Jestlize tedy rozsudek byl dorucen zéastupkyni zalobctii 16. 12. 2004, coz byl ctvrtek,
pak posledni den k podani kasa¢ni stiznosti uplynul uplynutim dvou tydnt, tedy ve Ctvrtek
30. 12. 2004. Protoze Zalobci — stéZovatelé podali kasacni stiznost az 7. 2. 2005, podali ji
po uplynuti zdkonné dvoutydenni lhiity stanovené v § 106 odst. 2 s. f. s. a Nejvyssi spravni
soud jejich kasacni stiznost odmitl podle ust. § 46 odst. 1 pism. b) s. . s. za pouziti ust. § 120
s. T. s. Napadeny rozsudek krajského soudu pfitom obsahuje spravné pouceni o moznosti
podani kasacni stiznosti proti nému, jeji lhité i mistu podani.

Zadny z 0&astnikii nema pravo na nahradu nakladii ¥izeni o kasa¢ni stiznosti, protoze
kasacni stiznost byla odmitnuta (§ 60 odst. 3 za pouziti § 120 s. T. s.).

Pouc¢eni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné€ dne 31. bfezna 2005

JUDr. Ludmila Valentova
predsedkyné senatu



