¢.j. 4 Azs 36/2007 - 49

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v sendté slozeném z piedsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudcti JUDr. Marie Turkové, JUDr. Milana Kamlacha, JUDr. Vojtécha Simicka
a JUDr. Jaroslava VlaSina v pravni véci zalobkyné: S. N., proti Zalovanému: Ministerstvo
vnitra, se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti usneseni
Krajského soudu v Ostravé ze dne 8. 11. 2006, €. j. 64 Az 53/2005 - 32,

takto:

I Kasac¢ni stiznost se odmita.

II. Zadny z ucastniki n e m 4 pravo na ndhradu ndklada fizeni o kasacni stiznosti.

4

Oduvodnéni:

Krajsky soud v Ostravé rozsudkem ze dne 28. 6. 20006, €. j. 64 Az 53/2005 - 18, zamitl
zalobu Zalobkyné proti rozhodnuti Zalovaného ¢&. j. OAM-625/VL-07-04-2005, ze dne
1.4.2005, a rozhodl déle, Ze Zzaddny z ucastnikli nemd pravo na ndhradu ndkladl fizeni.
Pfezkoumdvanym rozhodnutim zalovany zamitl Zadost Zalobkyné o udéleni azylu jako zjevné
nediivodnou podle § 16 odst. 1 pism. g) zdkona €. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zakona
&.283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpisi.

Proti tomuto rozsudku podala zalobkyné vcas kasacni stiznost, pozadala o ustanoveni
zastupce z fad advokati a o pfiznani odkladného uc¢inku kasa¢ni stiznosti podle § 107 zdkona
¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni, ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen ,,s. T. 5.%).

Krajsky soud v Ostravé usnesenim ze dne 8. 11. 2006, ¢. j. 64 Az 53/2005 - 32,
neustanovil stéZovatelce zastupce z fad advokati (vyrok I.) a soucasné stézovatelku vyzval
k ptedlozeni plné moci udélené advokatovi pro fizeni o kasacni stiznosti a k odstranéni vad
kasac¢ni stiznosti. V odlvodnéni uvedl, Ze stézovatelka byla vyzvana k prokazani
svych majetkovych a osobnich pomért, pficemz na toto nereagovala, proto ji soudem nebyl
ustanoven advokat.

Proti tomuto usneseni podala Zzalobkyné (dale jen ,stéZovatelka™) kasacni stiznost,
ve které namitala, ze neobdrzela dotaznik, proto nemohla reagovat. Stézovatelka navrhla,

aby bylo napadené usneseni zruseno a véc vracena krajskému soudu k dalSimu fizeni.

Kasaéni stiznost je podana opozdéné.
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Z obsahu soudniho spisu vyplyva, ze napadené usneseni Krajského soudu v Ostrave
bylo stézovatelce doruc¢eno dne 14. 11. 2006, coz stézovatelka potvrdila vlastnoru¢nim
podpisem na dorucence, ktera je zalozena ve spisu.

Napadené usneseni obsahuje fadné¢ pouceni o lhité k podéani kasacni stiznosti.
V tomto pouceni je v souladu s ustanovenim § 106 odst. 2 s. f. s. spravné uvedeno,
ze proti vyroku I. napadené¢ho usneseni lze podat kasaéni stiznost ve lhuté dvou tydnt
od jeho doruceni, ato k NejvysSimu spravnimu soudu prostfednictvim Krajského soudu
v Ostrave.

Podle § 40 odst. 1 s. f. s. lhita stanovend timto zdkonem, vyzvou nebo rozhodnutim
soudu zacina bézet poCatkem dne nésledujiciho poté, kdy dosSlo ke skutecnosti urcujici
jeji pocatek. To neplati o lhitach stanovenych podle hodin. Podle § 40 odst. 2 s. t. s. lhita
urc¢ena podle tydnii, mésicti nebo rokii, kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity. Neni-li takovy den v mésici, kon¢i lhita
uplynutim posledniho dne tohoto meésice. Podle § 40 odst. 4 s. f. s. je lhata zachovana,
bylo-li podani v posledni den lhiity pfedano soudu nebo jemu zaslano prostiednictvim drzitele
poStovni  licence, anebo pieddno organu, ktery ma povinnost je dorucit,
nestanovi-li tento zakon jinak.

Jak jiz bylo vySe uvedeno, napadené rozhodnuti bylo stézovatelce doruceno v tutery
dne 14. 11. 2006. Lhiita dvou tydni k podani kasacni stiznosti pocala bézet ve stiedu
dne 15. 11. 2006 (§ 40 odst. 1 s. t. s.) a skoncila v ttery dne 28. 11. 2006 (§ 40 odst. 2 s. 1. s.).

K zachovani lhity pro podéani kasacni stiznosti bylo tifeba, aby nejpozdéji
dne 28. 11. 2006 byla kasa¢ni stiznost piedana soudu, nebo soudu zaslana prostiednictvim
drzitele posStovni licence, popi. zvlastni poStovni licence, anebo preddna organu,
ktery ma povinnost podani dorucit. Z obsahu spisu vSak vyplyva, ze kasacni stiznost byla
podana k doruceni Krajskému soudu v Ostravé na poste P. 4 az dne 6. 12. 2006, tedy
opozdéné.

Nejvyssi spravni soud proto kasacni stiznost proti usneseni Krajského soudu v Ostravé
ze dne 8. 11. 2006, ¢. j. 64 Az 53/2005 - 32, odmitl podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s.
ve spojeni s ustanovenim § 120 téhoz zakona, nebot’ byla podana opozdéné.

O néhrad¢ nakladl tizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud za pouziti

ustanoveni § 60 odst. 3 s. . s. ve spojeni s ustanovenim § 120 téhoz zakona tak, Zze zadny
z UcCastnikl nema pravo na jejich ndhradu, nebot’ kasacni stiznost byla odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné€ dne 21. bfezna 2007

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu



