¢.J. 4 Azs 63/2006 — 66

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z ptedsedkyn¢ JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudcti JUDr. Marie Turkové a JUDr. Petra Prichy v pravni véci Zalobce:
nezl. P. M. G., zastoupen matkou G. V. jako jeho zakonnou zastupkyni, proti zalovanému:
Ministerstvo vnitra, se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, postovni schranka 21/OAM, o kasac¢ni
stiznosti  zalobce proti usneseni M¢éstského soudu v Praze ze dne 2.4.2004,
¢.j. 6 Az 181/2003 — 27, a o pfiznani odkladného ucinku kasacéni stiznosti,

takto:

1. Kasac¢ni stiznost se odmita.

IL. Zadny z Gcastniki n e m & pravo na nahradu nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti.

r

Odivodnéni:

Meéstsky soud v Praze usnesenim ze dne 2. 4.2004, ¢.j. 6 Az 181/2003 — 27 zamitl
zalobciv navrh na ustanoveni pravniho zastupce pro fizeni o Zalobé podané Zalobcem
proti rozhodnuti  zalovaného ze dne 8.7.2003, ¢.j. OAM-1352/VL-01-BE07-2003,
kterym bylo rozhodnuto o neudéleni azylu podle zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a 0 zméné
zdkona ¢&.283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich piedpisi
(dale jen ,,zdkon o azylu®).

Proti tomuto usneseni podal zalobce (dale jen ,stéZovatel) prostfednictvim
své zakonné zastupkyné kasacni stiznost, v niz nesouhlasil s napadenym usnesenim. Namital
ze v prubchu azylového fizeni se nékolikrat zménil azylovy zédkona a on (resp. jeho matka)
kvuli Spatné znalosti Ceského jazyka nemél moznost prostudovat tyto zmény. Stézovatel
proto zada zdejsi soud, aby napadené usneseni Méstského soudu v Praze zruSil a ustanovil
mu pravniho zastupce pro fizeni o podané Zalobé.

Kasacni stiznost je podana opozdéng.

Z obsahu spravniho spisu vyplyva, Ze usneseni, ve kterém byl Zalobce tadné
poucen o moznosti podat do dvou tydni od doruceni pisemného vyhotoveni usneseni
k Nejvyssimu spravnimu soudu v Brné kasacni stiznost, bylo zakonné zastupkyni
stézovatele doruceno v patek dne 4. 6. 2004. V souvislosti s § 106 odst. 2 a § 40 odst. 3 a 4
zakona €. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho (dale jen ,s. f. s.“), tak poslednim dnem
pro podani kasa¢ni stiznosti, tj. pro predani této stiznosti soudu nebo jeji zaslani
prostfednictvim drzitele poStovni licence, popt. zvlastni postovni licence anebo ptedani



organu, ktery ma povinnost ji dorucit, byl vdaném pitipadé¢ patek 18.6.2004,
pricemz zmeskani této lhlity nelze prominout.

Vzhledem ktomu, ze kasacni stiznost byla prfeddna drziteli posStovni licence
az v sobotu 19. 6. 2004, jak vyplyva z ptilozené obalky, nezbyva nez konstatovat, ze lhlta
pro podani pfedmétné kasacni stiznosti byla zmeskana a Nejvyssi spravni soud ji jako takovou
musel podle § 46 odst. 1 pism. b) a § 120 s. . s. odmitnout.

Podle § 60 odst. 3, § 120 s. f. s. nema pii odmitnuti kasa¢ni stiZznosti zZddny z G€astnikti
pravo na ndhradu nakladl fizeni.

Nutno pro uplnost dodat, Ze nezletily stézovatel podal prostiednictvim své zdkonné
zastupkyné (matky) téz kasacni stiznost proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne
22.7.2004, ¢€.j. 6 Az 181/2003 — 31, o niz bude rozhodnuto NejvysS§im spravnim soudem
po pravni moci tohoto usneseni. Pro fizeni o kasacni stiznosti proti citovanému rozsudku
byl nezletilému stézovateli ustanoven zastupce JUDr. Karel Jare$, advokat, se sidlem
Praha 1, Prokopskd 8 (usnesenim Méstského soudu v Praze ze dne 6.12.2004,
¢.j. 6 Az 181/2003 — 57).

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prosttedky piipustné.

V Brné dne 24. bfezna 2006

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu



