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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté sloZzeném z predsedy JUDr. Vaclava
Novotného a soudkyit JUDr. Ludmily Valentové a JUDr. Lenky Matyasové v pravni véci
zalobkyné¢ M. K., zast. Mgr. Michaelem Buchlovskym, advokatem AK Masova 6, 602 00
Brno, proti zalovanému Krajskému uFadu Jihomoravského Kkraje, odbor dopravy,
Zerotinovo nam. 3/5, 601 82 Brno, o kasa¢ni stiznosti Zalobkyné proti usneseni Krajského
soudu v Brn¢ ze dne 16. 11. 2004, ¢. j. 57 Ca 183/2003 — 25,

takto:

Usneseni Krajského soudu v Brn€ ze dne 16.11.2004, ¢. j. 57 Ca 183/2003 — 25
se zruSuje a vécse vraci tomuto soudu k dalsimu fizeni.

Odivodnéni:

Usnesenim Krajského soudu v Brn¢ shora bylo zastaveno fizeni ve véci Zaloby podané
proti  rozhodnuti Krajského 0Ofadu Jihomoravského kraje ze dne 9.9.2003,
¢.j. IMK/23656/2003/0D, jimz zalovany zamitl jako opozdéné odvolani zalobkyné
proti rozhodnuti  Magistratu mésta Brna, odboru dopravy ze dne 10.6.2003,
¢.j. OD - 44320/Ry-03, podle kterého se zalobkyné dopustila pfestupku podle
zak. ¢. 200/1990 Sb.

Krajsky soud odiivodnil zastaveni fizeni tim, Ze Zzalobkyné — stéZovatelka nesplnila
poplatkovou povinnost, ackoli ji soud k zaplaceni poplatku a upozornil, ze tizeni bude
zastaveno, jestlize poplatek ve lhiité 10 dni nebude zaplacen.

Proti tomuto usneseni podala stézovatelka kasac¢ni stiznost v niz uvadi, Ze rozhodnuti
o zastaveni fizeni je nezakonné, nebot’ soudni poplatek byl zaplacen dne 29. 11. 2004.
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Nejvyssi spravni soud piezkoumal napadeny rozsudek Krajského soudu v Brné
v rozsahu divoda v kasaéni stiznosti uplatnénych ve smyslu § 103 odst. 1 pism. e) zak.
¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni (déle s. f. s.) a dospél k zavéru, Ze kasacni stiznost je
davodna. Podle pfedmétného ustanoveni jde o nezdkonnost rozhodnuti o odmitnuti ndvrhu
nebo o zastaveni fizeni.

Podle § 4 zak. ¢. 549/1991 Sb., o soudni poplatcich v platném znéni, jde-1i o poplatek
za ftizeni, vznikd poplatkova povinnost podanim Zaloby /§ 4 odst. 1 pism. a) zakona/.
Poplatnikem je ve vécech spravniho soudnictvi ten, kdo podal zalobu, jiz se zahajuje fizeni.
Poplatek ve vySe 2000 K¢ (polozka 14a Sazebniku) je splatny vznikem poplatkové povinnosti
(§ 7 zakona). Protoze stézovatelka tuto poplatkovou povinnost v fizeni o zalobé ptred
krajskym soudem nesplnila, soud ji k zaplaceni poplatku vyzval a zaroven ji upozornil, ze
fizeni bude zastaveno, jestlize nebude poplatek ve 1hité 10 dnii od doruceni tohoto usneseni
zaplacen. Vyzva k zaplaceni byla sté¢Zovatelce dorucena, resp. jejimu pravnimu zastupci dne
22. 10. 2004. Ve stanovené lhité vSak soudni poplatek zaplacen nebyl, proto krajsky soud
fizeni zastavil. Poté¢ doSlo k pievzeti usneseni o zastaveni fizeni, tj. zastupcem stézovatelky
dne 29. 11. 2004, v tyZ den byl soudni poplatek zaplacen. Rozhodnuti nabylo pravni moci dne
1.12.2004.

Podle § 9 odst. 7 zakona ¢. 549/1991Sb., o soudnich poplatcich v jeho znéni
uc¢inném ke dni vydani rozhodnuti krajského soudu, usneseni o zastaveni fizeni pro
nezaplaceni poplatku zrusi soud, ktery usneseni vydal, je-li poplatek zaplacen ve vécech
spravniho soudnictvi diive, neZ usneseni nabylo pravni moci.

Za této situace krajsky soud pochybil, jestlize predmétné usneseni nezrusil, nebot’
soudni poplatek byl zaplacen pfede dnem nabyti pravni moci usneseni o zastaveni fizeni.

Protoze Nejvyssi spravni soud shledal naplnéni diivodu kasac¢ni stiznosti podle § 103
odst. 1 pism. e) s. f. s. z ditvodu procesni ekonomie usneseni krajského soudu zrusil a véc mu
vratil k dal§imu fizeni, v némz se bude véci zabyvat in merito (§ 110 odst. 1,3 s. . s.).

O néhrad¢ nakladt fizeni o kasac¢ni stiznosti rozhodne Krajsky soud v Brné v novém

rozhodnuti (§ 110 odst. 2 s. f. s.).

Pouceni: Proti tomuto rozsudku nejsou opravné prostredky ptipustné (§ 53 odst. 3,
§ 120 s. 1. s.).

V Bmé dne 21. tinora 2006

JUDr. Viclav Novotny
predseda senatu



