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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté¢ slozeném z piedsedkyné JUDr. Milady
Tomkové a soudcti JUDr. Bohuslava Hnizdila a JUDr. Brigity Chrastilové v pravni véci
Zalobce: T. G., zastoupen JUDr. Martinem Smerdou, advokatem, se sidlem Brno,
Vranova 39, proti Zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3,
viizeni o kasacni stiznosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Brné
¢.]. 36 Az 854/2003 - 29 ze dne 30. 9. 2004,

takto:

L. Rizeni se zastavuje.
I1. Zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladi fizeni o kasa¢ni stiznosti.

III.  Ustanovenému zastupci zalobce, advokatu JUDr. Martinu Smerdovi, se odmeéna
za zastupovani nepriznava.

4

Oduvodnéni:

Zalobce (dale jen ,stéZovatel“) véas podanou kasadni stiznosti napadl rozsudek
Krajského soudu v Brné €. j. 36 Az 854/2003 - 29 ze dne 30. 9. 2004, kterym byla zamitnuta
jeho zaloba proti rozhodnuti zalovaného €. j. OAM - 2614/VL - 11 - ZA08 - 2003 ze dne
19. 9. 2003, kterym nebyl stézovateli udélen azyl.

Dne 22. 11. 2005 bylo Nejvyssimu spravnimu soudu doruceno stézovatelovo podani,
z jehoz obsahu vyplyva, ze stézovatel bere podanou kasacni stiznost v celém rozsahu zp¢t.
Ptestoze byl stéZzovatel zastoupen advokatem, mohl takovy tkon ucinit 1 osobné, coz se také
stalo.

Podle § 47 pism. a) zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen
,»S. T. 8.°), soud usnesenim fizeni zastavi, vzal-li navrhovatel sviij nadvrh zpét. Vzal-li tedy
stéZovatel svoji kasacni stiznost zpét, Nejvyssi spravni soud fizeni podle § 47 pism. a) s. T. s.
za pouziti § 120 s. f. s. zastavil.

O nakladech tizeni rozhodl soud podle ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni
s § 120 s. f. s., nebot’ v pfipad¢ zastaveni fizeni nema Zadny z Gcastnikli prdvo na ndhradu
nakladt fizeni.

Stézovateli byl usnesenim Krajského soudu v B¢ €. j. 36 Az 854/2003 - 61 ze dne
24. 3. 2005 ustanoven zastupcem pro fizeni o kasa¢ni stiznosti advokat JUDr. Martin Smerda.
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Z obsahu spisu nevyplynulo, Ze by po svém ustanoveni ucinil ukon pravni sluzby, proto mu
odména nebyla pfiznana.

Pouédeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 22. prosince 2005

JUDr. Milada Tomkova
piedsedkyné senatu



