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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Marie Souckové
a soudctt JUDr. Antonina Koukala a JUDr. Lenky Kaniové v pradvni véci Zalobkyné
Mgr. D. K., proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeceni, Kiizova 25, Praha 5, o

zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 2. 10. 2000 €. J. XXX
takto:
I. Rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpeGeni ze dne 2. 10. 2000

C.j.xxxse zruS§uje aveée se vraci Ceské spravé socidlniho zabezpeceni
k dal§imu fizeni.

II. Zalobkynise nepfiznava pravo na nahradu nakladi fizeni.
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Odivodnéni:

Rozhodnutim Ceské spravy socialniho zabezpeeni (dile jen ,,7alovana“) ze dne
2.10. 2000 byla zamitnuta zadost Zalobkyn¢ o poskytnuti jednorazové penézni ¢astky podle
zédkona €. 217/1994 Sb. s odiivodnénim, Ze nérok ji nevznikl, nebot’ nebylo prokazano, zZe jeji
otec byl ¢eskoslovenskym statnim obcanem.

V podané zalob¢ (piivodné opravném prostiedku) uvedla zalobkyné, Ze podle potvrzeni,
které ptilozila, byl jeji otec politickym vézném a zemfiel v roce 1941 na nasledky véznéni.
Pokud zakon €. 217/1994 Sb. stanovi, Ze narok na poskytnuti jednorazové penézni ¢astky maji
osoby vném vyjmenované, jestlize v dobé vzniku naroku byli ob&any CR, tak ona tuto
podminku spliiuje. Domniva se vSak, ze posouzeni, zda postizeny ob¢an byl ¢i nebyl obanem
CR, by mélo vyznam, kdyby takovy ob¢an sam uplatiioval své naroky podle cit. zakona. Dale
namitla, ze pokud by rozhodnuti zalované¢ bylo potvrzeno, byla by porusena Listina
zékladnich prav a svobod, nebot’ své naroky nemiize uplatnit ani v Polské republice, nebot’
nema jeji statni obCanstvi.



Zalovana ve vyjadieni k Zzalob& (opravnému prostifedku) uvedla, Ze jiz od r. 1995
povazuje za postizeného ob¢ana ve smyslu § 2 zakona ¢. 217/1994 Sb. i toho, kdo v rozhodné
dobé nebyl ¢sl. statnim obCanem a jen ztohoto divodu nespliioval podminky zdkona
€. 255/1946 Sb. pro vydani osvédCeni. Protoze vtomto piipadé rozhodla v rozporu
s uvedenym postupem, navrhla, aby soud napadené rozhodnuti zrusil a vratil ji véc k novému
fizeni.

V daném ptipadé jde o véc, kterd na Nejvyssi spravni soud piesla podle ustanoveni
§ 132 zdkona €. 150/2002 Sb., o soudnim fadu spravnim (déle jen ,.s. f. s.*) z Vrchniho soudu
v Praze. Nejvyssi spravni soud ve vécech neskoncenych vrchnimi soudy dokon¢i fizeni
zahdjena pred témito soudy jako soud prvniho stupné. Podle ustanoveni § 130 s. f. s.
se neskoncena fizeni podle ¢asti paté o. s. . dokon¢i podle casti tfeti, hlavy druhé, dilu
prvniho s. f. s., tedy jako fizeni o Zalobach. O takovy ptipad jde i v projednavané véci, a proto
Nejvyssi spravni soud postupoval v fizeni podle § 65 a nésl. s. f. s.

Ve spravnim spise je kromé jiného zalozena zadost zalobkyné o poskytnuti jednorazové
penéZni Castky jako sirotka po zemielém P. P., ke které je pfipojena kopie jejiho rodného
listu a kopie potvrzeni Ministerstva obrany o pfijeti Zddosti o vydani osvédceni podle zdkona
€. 255/1946 Sb. Déle je zalozen rodny list otce zalobkyné, zprdva z Mezinarodni patraci
sluzby z A., potvrzujici, ze Pavel P. zemfel xx 12. 1941 v koncentra¢nim tdboie Mauthausen a
potvrzeni Ministerstva obrany CR, ze kterého vyplyva, Ze jmenovany byl v obdobi od 24.
dubna 1941 do 12. prosince 1941 politickym vézném.

Zaloba je diivodna.

Narok tvrzeny Zalobkyni je narokem podle ustanoveni § 3 odst. 1 pism. d) zédkona
¢.217/1994 Sb. Tento narok vznika sirotkim po postizenych obcanech popravenych nebo
zemielych ve vySetfovaci vazbé€, vézenich, koncentracnich a internacnich taborech nebo
nasiln€ usmrcenych v souvislosti se zatykdnim, ktefi ke dni jejich imrti nedosahli véku 18 let.

Podle § 6 odst. 1 cit. zdkona se na fizeni o poskytnuti jednorazové penézni cCastky
pouzije spravni fad — jde tedy o fizeni spravni a Zalovand v ném musi postupovat podle
ustanoveni zadkona ¢. 71/1967 Sb., spravni rad.

Podle § 3 odst. 4, § 32 odst. 1 a § 46 spravniho fadu musi rozhodnuti spravniho organu
vychazet ze spolehlivé zjisténého stavu véci. Spravni organ je povinen zjistit piesné a uplné
skute¢ny stav véci a za tim Ucelem si opatfit potfebné podklady pro rozhodnuti. Pfitom neni
vazéan jen navrhy Gc€astnikil fizeni. Samo rozhodnuti pak musi ze spolehlivé zjiSténého stavu
véci vychazet.

V odiivodnéni rozhodnuti pak musi spravni organ uvést, které skuteCnosti byly
podkladem pro rozhodnuti, jakymi tvahami byl veden pfi hodnoceni dikaz( a pii pouziti
pravnich ptedpisi, na zaklad¢ kterych rozhodoval.

Odavodnénim je pfitom tieba rozumét vylozeni skutkovych i pravnich divodu, které
spravni organ vedly k rozhodnuti — pokud se rozhoduje o z&dosti Gcastnika, u niz zadkon
za splnéni stanovenych podminek ptredpokladd vyhovéni, musi v odiivodnéni negativniho
rozhodnuti presvédciveé vyvratit splnéni zdkonem stanovenych podminek.



V posuzované véci spravni organ nic takového neucinil. Pti zamitnuti Zadosti zalobkyné
se vodivodnéni omezil pouze na konstatovani, Ze nebylo prokazano, Ze jeji otec byl
ceskoslovenskym statnim obC¢anem. Z rozhodnuti vSak jiz neni patrné, na zdklad¢ kterych
podkladt a dikazi k takovému zavéru dospél a jak tyto dikazy hodnotil. Protoze v fizeni
o poskytnuti jednordzové penézni Castky podle zdkona ¢. 217/1994 Sb. se plné uplatituje
z4sada materidlni pravdy a zdsada oficiality, je povinnosti spravniho organu objasfiovat
sporné nebo pochybné skutecnosti také z vlastni iniciativy a vlastnimi prostfedky. Napadené
rozhodnuti ale neumozituje posoudit, co spravni organ ucinil pro odstranéni pochybnosti
o statnim obcanstvi otce zalobkyné (obsah spravniho spisu nasvédcuje tomu, Ze nic).
JiZ samotnd formulace ,,nebylo prokazano, ze* pouzitd v odiivodnéni rozhodnuti, nasvédcuje
nedostatecné zjisténému skutkovému stavu.

Ze shora uvedenych divodl proto soud zrusil rozhodnuti Zalované pro vady fizeni
bez jednani podle § 76 odst. 1 pism. a) s. . s. a véc vratil zalované k dal$Simu fizeni.

Vyrok o nahrad¢ nakladt fizeni vychazi ze skuteCnosti, ze Zalobkyné¢, kterd méla
v fizeni uspéch, naklady fizeni nepozadovala a Zalovana nebyla v fizeni usp&$na (§ 60 odst. 1
s. . s.).

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejs o u opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 25. listopadu 2003

JUDr. Marie Souckova
predsedkyné senatu



