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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté sloZzeném zpfedsedy JUDr. Vaclava
Novotného a soudctt JUDr. Ludmily Valentové a JUDr. Lenky MatyaSové v pravni véci
zalobkyné: O. P., nezastoupena, proti Zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Praha 7,
Nad Stolou 3, okasaéni stiznosti proti rozsudku Krajského soudu v Bmé ze dne
17. btezna 2005, €. j. 36 Az 25/2004 — 47,

takto:

I Kasac¢ni stiznost se odmita.

IL. Zadny z tastniki mem 4 pravo na nahradu nakladd ¥izeni.
Odiauvodnéni:

Rozhodnutim Zalovaného ze dne 7. 11. 2001, ¢. j. OAM-5670/VL-07-K01-2001, byl
navrh Zalobkyné jako stéZovatelky na zahdjeni fizeni o udéleni azylu zamitnut jako zjevné
nediivodny podle § 16 odst. 1 pism. e) zdkona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zakona
&.283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky (dale jen zakon o azylu) a bylo rozhodnuto,
Ze Ucastnice fizeni nespliiuje diivody udéleni azylu podle § 13 odst. 1, 2 a § 14 zakona o azylu
a nevztahuje se na ni prekazka vycestovani ve smyslu § 91 zakona o azylu. Proti tomuto
rozhodnuti podala sté¢Zovatelka rozklad, ktery byl zamitnut a bylo tak potvrzeno rozhodnuti
zalovaného, a to dne 4. 12. 2003, ¢. j. OAM-1613/AR-2002.

Proti rozhodnuti ministra vnitra podala stéZovatelka zalobu, kterou Krajsky soud
v Brné rozsudkem ze dne 17. bfezna 2005, €. j. 36 Az 25/2004 — 47, zamitl pro nedlivodnost.

Proti rozsudku krajského soudu byla poddna dne 28. 11. 2005 kasacni stiznost, v niz
stézovatelka pozadala o ptiznani odkladného ucinku kasacni stiznosti, zruSeni rozsudku
krajského soudu a vraceni véci k dalSimu fizeni.

Nejprve se soud zabyval v€asnosti podané kasacni stiznosti. Kasac¢ni stiznosti ze dne
28. 11. 2005 doslou ke Krajskému soudu v Brné té¢hoz dne (podano osobng), se sté¢zovatelka
domahala zruSeni rozsudku Krajského soudu v Brng&, ¢.j. 36 Az 25/2004 - 47, ze dne
17. bfezna 2005.

Ze spisu vyplyva, ze vyse uvedeny rozsudek, ve kterém byla stézovatelka tadné
poucena o moznosti podat do dvou tydnl od doruceni pisemného vyhotoveni rozsudku
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k Nejvyssimu spravnimu soudu v Brné kasacni stiznost, byl stéZovatelce dorucen v pondé€li
2.5.2005.

Dle § 106 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,,s. f. s.“) musi
byt kasacni stiznost podana do dvou tydna po doruceni rozhodnuti, a bylo-li vydano opravné
usneseni, bézi tato lhita znovu od doruceni tohoto usneseni. Zmeskani lhity pro podani
kasacni stiznosti nelze prominout.

Dle § 40 odst. 1 s.t.s. lhiita stanovena timto zdkonem, vyzvou nebo rozhodnutim
soudu poc¢ind bézet pocatkem dne nésledujiciho poté, kdy doslo ke skutecnosti urcujici jeji
pocatek.

Dle § 40 odst. 2 s. 1. s. lhiita ur¢ena podle tydnii, mésicti nebo roka konci uplynutim
dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity. Neni-li takovy den
v mesici, konci lhita uplynutim posledniho dne tohoto meésice.

Lhatou se rozumi Casovy usek, vymezeny pocatkem a koncem, pii¢emz pro lhity
urcené dle tydni plati pro jejich pocitani nasledujici pravidla. Pocatek lhaty, urcené
podle tydnii, je dan dnem, ktery nasleduje po udalosti, jez je rozhodujici pro jeji pocatek.
Konec lhity, uréené dle tydni pfipadd na den, jez se pojmenovanim shoduje se dnem,
na ktery pfipadla skute¢nost, od niz se lhlta pocita.

V daném piipad¢ dnem urcujicim pocatek behu lhity ve smyslu § 40 odst. 1 s. f. s. byl
den doruceni pisemného vyhotoveni usneseni Krajského soudu v Brné, stézovatelce — tj.
v daném piipad¢ dorucenim v pondéli 2.5.2005. Ve smyslu § 40 odst. 1 s.f.s. den
nasledujici po dni doruceni je povazovan za prvni den béhu dvoutydenni lhity pro podani
kasacni stiznosti ve smyslu § 106 odst. 2 s. . s.

Konec lhity pro podani kasacni stiznosti ve smyslu ust. § 40 odst. 2 s.f1.s.
pak v ndvaznosti na vyse uvedené piipadl na den, ktery se svym pojmenovanim shodoval
se dnem urcujicim pocatek behu lhuty - tj. dnem doruceni, a to na pond¢li 16. 5. 2005.

Ve smyslu ustanoveni § 106 odst. 2 a § 40 s. 1. s. tak poslednim dnem pro podani
kasac¢ni stiznosti, tj. pro predani této stiznosti soudu nebo jeji zaslani prostfednictvim drZzitele
postovni licence, popt. zvlastni poStovni licence anebo predani organu, ktery ma povinnost
ji dorucit, bylo pondéli 16. 5. 2005.

Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze predmétnd kasacni stiznost ze dne
28. 11. 2005 a podana téhoz dne na podatelnu Krajského soudu v Brné€, byla poddna opozdéné
a jako takovou mu nezbylo, neZ ji podle § 46 odst. 1 pism. b) a § 120 s. . s. odmitnout.

Dale je tfeba zminit skuteCnost, ze proti shora oznacenému rozhodnuti Krajského
soudu v Brné stézovatelka jiz diive podala kasa¢ni stiznost, o niz bylo NejvyS$im spravnim
soudem rozhodnuto dne 14. zafi 2005, ¢. j. 5 Azs 199/2005-72, rozhodnuti nabylo pravni
moci dne 24. 10. 2005. Tato skutecnost zakladd ve smyslu § 46 odst. 1 odst. 1 pism. a) s. 1. s.
prekdzku véci rozhodnuté [nestanovi-li tento zdkon jinak, soud usnesenim odmitne ndvrh,
jestlize soud o téze véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz rizeni u soudu probihd nebo nejsou-li
splneny jiné podminky rizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres vyzvu soudu
nebyl odstranén, a nelze proto v rizeni pokracovat]. Jde tedy o takovou piekazku tizeni, pro
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kterou nelze v fizeni pokraCovat. Aplikace tohoto ustanoveni je umoznéna prostiednictvim
§ 120 s. 1. s.

S ohledem na tuto skutecnost jiz Krajsky soud v Brné¢ neprovadél tikony obvyklé
ve véci pied predlozenim kasacni stiznosti k rozhodnuti Nejvyssimu spravnimu soudu, jak mu
uklada § 108 s.t.s., a to z diivodu hospodarnosti fizeni, jak tento soud uvedl v predkladaci
zpravé. Krajsky soud v Bmé tedy zcela po pravu nevyzval stézovatelku ke zvoleni
si advokata, a¢ st¢zovatelka nebyla pro toto fizeni zastoupena ve smyslu § 105 odst. 2 s. 1. s.

Vzhledem ke vSem zde uvedenym skutecnostem nelze v fizeni pokracovat.
O néakladech fizeni bylo rozhodnuto v souladu s ustanovenim § 60 odst. 3 a § 120

s. 1. s., podle kterych nema Zadny z Gcastnikii pravo na nahradu nakladu tizeni, byla-li kasacni
stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni mnejsou opravné prosttedky piipustné (§ 53 odst. 3,
§ 120 s. 1. s.).

V Brné dne 14. inora 2006

JUDr. Viclav Novotny
piedseda senatu



