C.j. 3 Azs 433/2004 - 47

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Marie
Souckové a soudcit JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Milady Haplové v pravni véci Zalobce
D. D. L., zastoupeného Mgr. Markem Sedlakem, advokatem se sidlem Brno, Ptikop 8, (adresa
pro doruovani Viaclavské nam. 21, Praha 1) proti Zalovanému Ministerstvu vnitra, se
sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, o kasaéni stiznosti proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé
ze dne 30. 7. 2004, ¢. j. 24 Az 2136/2003 — 19.

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z uCastniki nem a pravo na ndhradu nakladi fizeni o kasacni stiznosti.

r

Odidvodnéni:

V<as podanou kasacni stiznosti napadl stézovatel rozsudek Krajského soudu v Ostravé
ze dne 30. 7. 2004, kterym byla zamitnuta jeho Zaloba proti rozhodnuti Ministerstva vnitra
ze dne 23. 9. 2003, ¢. j. OAM-4456/VL-11-05-2003, jimz byla zamitnuta zaddost stéZovatele
o udéleni azylu jako zjevné nedivodna podle § 16 odst. 1 pism. g) zdkona €. 325/1999 Sb.,
o azylu a o zméné zakona &. 283/1991 Sb., o Policii CR v platném znéni (dale jen zdkona
o azylu).

V kasacni stiznosti stézovatel dovozoval divody podle ust. § 103 odst. 1 pism. d)
s. . s., které spatfoval v tom, zZe soud nemél podminky k postupu podle § 51 odst. 1 s. 1. s.,
protoze stéZovatel pisemnosti, kterou obdrzel v ceském jazyce nerozumél a soud mél tento
problém ptedvidat. Jedna se tudiz nepochybné o vadu fizeni, ktera mohla mit za nésledek
nezakonné rozhodnuti ve véci samé. Navrhl proto, aby napadeny rozsudek Krajského soudu
v Ostrave byl zrusen a véc vracena tomuto soudu k dalSimu fizeni.

Podanim ze dne 26. 1. 2006 vzal stézovatel kasacni stiznost v celém rozsahu zpét.
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Podle § 47 pism. a) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel sviij
navrh zpét.

Projev vile stézovatele obsazeny v jeho podani ze dne 26. 1. 2006 povazuje Nejvyssi
spravni soud za svobodny, vdzny, urity a srozumitelny. Rizeni o kasacni stiznosti proto
dle vyse citovaného ustanoveni § 47 pism. a) s. f. s. ve spoj. s ust. § 120 s. f. s. zastavil.

Rizeni bylo zastaveno, Nejvy$§i spravni soud proto rozhodl tak, Ze Zzadny

z uCastnikim nema pravo na nahradu nakladi fizeni o kasac¢ni stiznosti (§ 60 odst. 3 s. T. s.
ve spoj. s ust. § 120 s. 1. s.).

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné (§ 53 odst. 3
s. . s.).

V Brn€ dne 8. inora 2006

JUDr. Marie Souckova
predsedkyné senatu






