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USNESENI]

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedy JUDr. Vojtécha Simicka
a soudci JUDr. Miluse Doskové a JUDr. Lenky Kaniové v pravni véci zalobce: N. M. H.,
zastoupen¢ho JUDr. Irenou Strakovou, advokatkou se sidlem Zitnad 45, Praha 1,
proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti  Zalobce proti usneseni Krajského soudu v B¢ ze dne 28.7.2005,
sp. zn. 55 Az 177/2004,

takto:

1. Kasacni stiznost se odmita.

I1. Zadny z uCastniki nema pravo nanadhradu nakladi fizeni o kasacni stiznosti.

r

Odidvodnéni:

Kasacni stiznosti zalobce (dale jen ,,stézovatel”) broji proti v zahlavi oznacenému
usneseni krajského soudu, kterym soud odmitl jeho Zalobu proti rozhodnuti Zalovaného
Ministerstva ~ vnitra  ze  dne 10. 6.2004, ¢.j. OAM-1633/VL-20-ZA-03-2004.
Timto rozhodnutim Zalovany stézovateli neud¢lil azyl podle ustanoveni § 12, § 13 odst. 1, 2
a § 14 zakona €. 325/1999 Sb., o azylu.

Podle wustanoveni § 106 odst.2 =zakona ¢.150/2002 Sb., soudni tad spravni
(dale jen ,,s. T. s.“) musi byt kasacni stiznost poddna do dvou tydnii po doruceni rozhodnuti,
piicemz zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Z ptedmétného soudniho spisu Nejvyssi spravni soud zjistil, Ze napadené usneseni
Krajského soudu v Brné¢ bylo stéZzovateli doruCovdno na shora uvedenou adresu
(viz dorucenka na €. 1. 28), kterou oznacil v zalob¢ 1 v kasacni stiznosti. Protoze na této adrese
st¢Zovatel nebyl zastizen, byla pisemnost dne 15.8.2005 ulozena na posté¢ a v souladu
s ustanovenim § 50c odst. 4 o.s.t. nastala fikce doruceni desaty den od ulozeni,
tzn. 25. 8. 2005.

Protoze lhiita stanovena soudnim fadem spravnim pocina bézet pocatkem dne
nasledujiciho poté, kdy doslo ke skutecnosti urcujici jeji pocatek a jelikoz lhiita urcena podle
tydnd konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek
lhity (§ 40 odst. 2 s. 1. s.), skoncila predmétnd lhiuta dne 8. 9. 2005. StéZovatel vSak podal
kasac¢ni stiznost k poStovni ptfepravé az dne 24.11.2005, tzn. zjevné opozdéne.
Tuto opozdénost nelze s ohledem na vyse uvedené prominout.

Proto NejvySsi spravni soud kasacni stiZznost odmitl pro opozdénost [§ 46 odst. 1
pism. b), § 120 s. 1. s.].
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Podle ustanoveni § 60 odst. 3, § 120 s. f. s. nema pfi odmitnuti navrhu zadny
z UcCastnikl pravo na ndhradu nékladu fizeni.

P o u ¢ e ni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 1. tinora 2006

JUDr. Vojtéch Simicek
predseda senatu



