¢.j. 2 Azs 1/2006 - 59

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Vojtécha Simicka
a soudcti JUDr. Miluse Doskové a JUDr. Karla Simky v pravni véci zalobce: D. V. L., proti
7alovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, v fizeni o kasalni
stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 6.1.2005,
sp. zn. 55 Az 152/2004,

takto:

I. Kasac¢ni stiznost se odmita.

I1. Zé4dny z Gcastniki nema pravo nanahradu nakladi fizeni o kasacni stiznosti.

r

Odivodnéni:

Kasa¢ni stiznosti, podanou k postovni piepravé dne 10.11.2005, Zalobce
(déle ,,stézovatel®) broji proti v zahlavi oznacenému usneseni krajského soudu, kterym soud
zastavil fizeni o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného Ministerstva vnitra ze dne 14. 5. 2004,
¢.j. OAM-1535/VL-20-ZA-03-2004. Timto rozhodnutim Zalovany stézovateli neud¢lil azyl
z divodi nesplnéni podminek uvedenych v ustanovenich § 12, §13 a § 14 zakona
€. 325/1999 Sb., o azylu a rozhodl, ze se na sté¢Zovatele nevztahuje ptrekazka vycestovani
ve smyslu § 91 tohoto zdkona.

K zastaveni fizeni doSlo proto, ze se stézovatel dne 29. 12. 2004 osobné¢ dostavil
do kancelare krajského soudu a sd€lil, ze bere zalobu zpét (viz uiedni zdznam na €. 1. 22).

Podle wustanoveni § 106 odst.2 =zakona ¢.150/2002 Sb., soudni tad spravni
(déle jen ,,s. T. s.“) musi byt kasacni stiznost poddna do dvou tydni po doruceni rozhodnuti,
piicemz zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Z ptedmétného soudniho spisu Nejvyssi spravni soud zjistil, ze napadené usneseni
Krajského soudu v Brné€ bylo zmocnénci stézovatele ing. N. T., CSc. (viz plnd moc na ¢. 1. 22,
vystavena specidlné praveé za tcelem prevzeti usneseni o zastaveni fizeni) doruceno ve stiedu
12. 1. 2005. Protoze lhtita stanovena timto zakonem pocina bézet pocatkem dne nasledujiciho
poté, kdy doslo ke skuteCnosti urcujici jeji pocatek a jelikoz lhiita ur¢ena podle tydnti, konci
uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje s dnem, ktery urcil pocatek lhuty (§ 40
odst. 2 s. 1. s.), skoncila pfedmétnd lhita ve stiedu 26. 1. 2005. Na této skutecnosti nemiize nic
zménit ani to, ze dle ufedniho zdznamu na ¢. 1. 27 stézovatel napadené usneseni osobné
pievzal u krajského soudu az dne 16. 2. 2005, nebot’ rozhodnym dnem pro urceni lhiity k
podani kasac¢ni stiznosti je v daném piipadé¢ den doruceni napadeného usneseni krajského
soudu zmocnénci stéZovatele.
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StéZovatel vSak podal kasacni stiznost az dne 10. 11. 2005, tzn. opozdéné.

Proto Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost odmitl pro opozdénost [§ 46 odst. 1
pism. b), § 120 s. . s.].

Pro uplnost Nejvyssi spravni soud konstatuje, ze stejné usneseni Krajského soudu
v Brné jiZ sté¢Zovatel napadl dvéma kasanimi stiZznostmi, podanymi rovnéz opozdén¢, a proto
je Nejvyssi spravni soud usnesenimi ze dne 14. 4. 2005, ¢.j. 2 Azs 82/2005 - 38, a ze dne
28.7.2005, €. j. 2 Azs 168/2005 - 49, odmitl.

Podle ustanoveni § 60 odst.3, § 120 s.f.s. nemd pii odmitnuti ndvrhu zadny
z UcCastnikl pravo na ndhradu nékladu tizeni.
Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné€ dne 19. ledna 2006

JUDr. Vojtéch Simicek
piedseda senatu



