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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Marie Ziskové
a soudcti JUDr. Miluse Doskové a JUDr. Vojtécha Simi¢ka v pravni véci zalobkyné T. S.,
proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpedeni, se sidlem Praha 5, K¥izova 25, v fizeni o
zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 29.5.2002, €. j. xxx,

takto:

I.  Rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpeceni ze dne 29. 5. 2002 ¢.j. xxx se
zrusuje pro nezakonnost.
Véc se vraci zalované k dalSimu tizeni.

II. Zadny z Gcastnikii nema pravo na nahradu nékladu fizeni.

Odivodnéni:

Zalobou (opravnym prostifedkem) podanym v zdkonné lhiité se Zalobkyné domahala
zruseni rozhodnuti zalované ze dne 29. 5. 2002 €. j. xxx, kterym byla zamitnuta jeji Zadost o
poskytnuti jednordzové penézni ¢astky podle zdkona €. 261/2001 Sb. s odivodnénim, ze
zakon se nevztahuje na vdovy, jejichz manzelstvi s politickym vézném zaniklo rozvodem a ze
neni rozhodné dal§i uzavieni manzelstvi, nebot’ manzelstvi netrvalo nepfetrzit¢ do smrti
manzela.

Proti tomu zalobkyné namitla, Ze prvni manzelstvi s J. S. uzaviela 21.11. 1959 a vr.
1965 se v dob€ jeho vazby musela sama starat o jejich dvé déti. Treti dit€¢ se narodilo po
manzelové navratu z vézeni a spoleéné opravovali mensi domek. Pristéhovala se k nim vsak
manzelova matka, jejiz neustalé utoky vcetné fyzickych mély negativni vliv na jeji zdravi.
Proto ji nezbylo nez se od manzela odst¢hovat a o rozvod musela pozadat, aby méla kde
bydlet. Po smrti manzelovy matky vr. 1988 na prosby déti souziti s manzelem
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obnovila a Zila s nim az do jeho tragické smrti v r. 1995. Sviij pfipad povazuje za ojedinély
a zada o pochopeni pfi posouzeni zadosti o odSkodnéni.

Zalovana v pisemném vyjadfeni poukézala na diivody rozhodnuti a skute¢nost, Ze
podle podkladi ptipojenych k zadosti zadatelka nespliiovala podminky, nebot’ jeji manzelstvi
zaniklo rozvodem a ani skute¢nost, Ze manzelstvi bylo uzavieno podruhé z ni necini vdovu po
politickém vézni. Zalobu proto povazuje za nedtivodnou.

Véc nebyla skonena Vrchnim soudem v Olomouci do 31. 12. 2002, proto byla podle
§ 132 zakona 150/2002 Sb., soudni fad spravni, postoupena Nejvy$Simu spravnimu soudu
k dokonc¢eni v fizeni podle ustanoveni ¢asti tfeti hlavy druhé dilu prvniho soudniho fadu
spravniho (dale jen s. f. s.) - tedy v fizeni o zalobach proti rozhodnutim spravniho organu.

Nejvyssi spravni soud prezkoumal napadené rozhodnuti zalované v mezich zalobnich
bodu (§ 75 odst. 2 s. t. s.) a dospél k zavéru, ze Zaloba je divodna.

Podle § 2 odst. 2 zdkona ¢. 261/2001 Sb. o poskytnuti jednorazové penézni Castky
ucastniklim narodniho boje za osvobozeni, politickym véziiim a osobam z rasovych nebo
nabozenskych divodu soustiedénych do vojenskych pracovnich tdbort a o zméné zakona
¢. 39/2000Sb., o poskytnuti jednorazové penézni Castky piisluSnikim ceskoslovenskych
zahrani¢nich armad a spojeneckych armad v letech 1939 az 1945 se tento zdkon rovnéz
vztahuje na vdovy a vdovce po osobach uvedenych v odstavci 1 (politickych véznich),
pokud jsou ob¢any Ceské republiky, jejichz manZelstvi trvalo po celou dobu véznéni,
¢i vzniklo béhem jejich v€znéni a jejich manzel kdykoliv pozdéji zemrel; stejné tak se
zdkon vztahuje na vdovy a vdovce, pokud jsou obany Ceské republiky, ktefi uzavieli
nové manzelstvi. Podle § 3 téhoZ zakona jsou pak oprdvnénymi osobami, které maji narok na
poskytnuti jednorazové penézni Castky mj. vdovy po politickych véznich ve smyslu § 2
odst. 2 zékona.

Ktomu ze spisu ptredlozeného zalovanou vyplynulo, Zze Zalobkyné pozadala
o poskytnuti jednorazové penéZni ¢astky podle zakona ¢. 261/2001 Sb. po manZzelovi J. S. a
dolozila oddaci list svéd¢ici o uzavieni manzelstvi dne 15. 6. 1990, umrtni list J. S. svéd¢ici o
umrti dne 29. 7. 1995, rozsudek Okresniho soudu v Opavé, ze dne 5. 4. 1984 €. j. 9 C 61//84-
14, jimZ bylo rozvedeno manzelstvi T. S. a I.S., uzaviené dne 29. 11. 1959. Zalovana v fizeni
opatfila usneseni Okresniho soudu v Novém Ji¢in€ ze dne 21. 8. 1990, €. j. Rt 108/90-6, jimz
byl podle § 2 odst. 1 pism. d) zdkona ¢. 119/1990 Sb. zrusen rozsudek téhoz soudu ze dne
20. 5. 1965, €. j. 1T 42/65-233 o odsouzeni J. S. pro trestny ¢in podle § 100 odst. 1 pism. a)
trestniho zakona k trestu odnéti svobody v trvani 18 mésici nepodminéné a potvrzeni
Ministerstva spravedlnosti, Spravy Sboru napravné vychovy o dobé vykonu trestu odnéti
svobody od 10. 3. 1965 do 10. 9. 1965.

Je tak nepochybné, ze J.S. spliioval podminky stanovené zakonem v § 2 odst. 1
zakona €. 261/2001 Sb., a Ze Zalobkyné byla jeho manZelkou v dobé v&znéni, jeji manZzelstvi
bylo rozvedeno, ovSem pozdé&ji znovu uzavieno a trvalo do smrti manzela.

Zalovana vychazi znéazoru, Ze narok dan neni, kdyz se nejednalo o manZelstvi
nepietrzité. Takovou podminku vSak zdkon nestanovi a nelze ji dovodit ani vykladem. Zakon
predpokladé trvani ¢i uzavieni manzelstvi v dobé vykonu trestu a pozdéj$i smrt manzela.
Z toho by bylo mozno jediné dovodit, Ze k tomu, aby byl narok zachovan nesmi manzelstvi
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s politickym vézném zaniknout rozvodem (tak jiz judikoval Vrchni soud v Praze ve véci
sp.zn. 6A 711/95 vztahujici se k vykladu obdobnych podminek naroku podle zakona
¢. 217/1994 Sb.- publikovano v ¢asopise Soudni judikatura ve vécech spravnich ¢. 3/2000 pod
€. 645). Zde je ovSem situace jind, manzelstvi Zalobkyné s politickym vézném trvalo v dobé
jeho véznéni, zaniklo poprvé sice rozvodem, ale bylo znovu uzavieno a definitivné¢ zaniklo
smrti politického vézné. Zalobkyné je tedy vdovou po politickém vézni a byla jeho
manzelkou v dobé véznéni. Utelem zakona &. 261/2001 Sb. je poskytnuti penéznich &astek
jako odskodnéni mj. politickym véziiim a v ptipad¢ jejich smrti jejich vdovam, nebot’ i ony
sdilely utrapy bezprostiedné i nasledné spojené s véznénim z politickych divodii. Zalobkyné
tak splituje podminku postaveni vdovy politického vézné 1 podminku trvani manZelstvi v dobé
jeho véznéni.

Zalovana tak posoudila narok zalobce nespravné a rozhodla v rozporu se zakonem.

Proto Nejvyssi spravni soud napadené rozhodnuti podle § 78 odst. 1 s. f. s. zrusil, a to
pro nezédkonnost.

Podle § 78 odst. 4 s. f. s. se véc vraci zalované k dal§imu fizeni, pii némZ je vdzana
pravnim nazorem vyslovenym soudem v tomto rozsudku (§ 78 odst. 5 s. f. s.). Zalovana
v dal$im fizeni musi vychazet ztoho, ze Zalobkyné spliiuje podminky postaveni vdovy
po politickém vézni.

Zalobkyné& méla v tomto pfezkumném soudnim fizeni isp&ch, podle § 60 odst. 1 s. f. s.

by méla pravo na nahradu nakladu fizeni; vyrok vychazi ze skute¢nosti, Ze ji naklady spojené
s timto fizenim nevznikly.

Pouceni : Proti tomuto rozsudku nejsou opravné prostiedky piipustné.
V Brné dne 23. Cervence 2003

JUDr.Marie Ziskova
pfedsedkyné senatu



