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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senété slozeném z predsedkyné JUDr. Marie Souckové
a soudcit JUDr. Antonina Koukala a JUDr. Lenky Kaniové v pravni véci Zalobce Z. P., proti
Zalovanému Ministerstvu financi, Praha 1, Letenska 15, o Zzalob¢é na zaplaceni castky
1 259 000 K¢ s piisl., vedené u Krajského soudu v Hradci Kralové pod. sp. zn. 30 Ca 8/2003,
o kasacni stiznosti Zalobce proti usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 17. tinora
2003, ¢. j. 30 Ca 8/2003,

takto:
L Kasalni stiznostse odmita.
II. Zadny z ucastnikii n e m 4 pravo na nahradu nakladi fizeni o kasa¢ni stiznosti.
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Oduvodnéni:

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl v zahlavi oznaCenym usnesenim, Ze Zaloba
zalobce (dale jen ,stéZovatel), jiz se domaha financni ndhrady za zivy a mrtvy inventaf,
zni¢eni a znehodnoceni budov a za dal$i Skody, se zamitd. Soucasné byl stéZovatel poucen,
ze muze proti tomuto usneseni podat kasa¢ni stiznost ve lhiité 2 tydnti od doruceni nebo podat
do jednoho mésice od pravni moci usneseni zalobu k obvodnimu soudu. Usneseni bylo
stéZovateli doruceno 26. 2. 2003. Soud posléze vydal opravné usneseni, jez bylo stéZovateli
doruceno 11. 3. 2003.

V podéni doru¢eném Krajskému soudu v Hradci Kralové osobné dne 19. 3. 2003
(teprve dodatecné oznaceném jako kasacni stiznost) stéZovatel namitl, Ze postupem soudu
byl poruSen zdkon €. 150/2002 Sb. (dale jen ,s. t. s.), konkrétn¢ § 46 a § 7 odst. S5a 6 s. . s.
Soud mél sam jeho navrh postoupit k vyfizeni soudu piislusnému — jestlize tak neucinil,
porusil zakon. Dale uvedl, ze nebyl nikym vyzvan, aby své podani doplnil — samoziejmé
by tak u€inil, coZ nabidl jiz ve svém podani.

Usnesenim ze dne 10. 4. 2003 Krajsky soud vyzval st€Zovatele, aby ve 1hité dvou tydni
od doruceni usneseni piedlozil plnou moc advokata, ktery jej bude v fizeni zastupovat.
Soucasné jej poucil, Ze nebude-li této vyzveé ve stanovené lhiit¢ vyhovéno, bude véc
predlozena k rozhodnuti NejvysSimu spravnimu soudu, pficemZ nedostatek zastoupeni
by branil kasacni stiZznost projednat. Toto usneseni bylo sté¢Zovateli doruceno 5. 5. 2003.
Ten ve stanovené lhiité a ani pozdé€ji pozadovanou plnou moc nepiedlozil. Proto Krajsky
soud v Hradci Kralové piedloZil dne 24. 6. 2003 kasacni stiZznost NejvySSimu spravnimu
soudu k rozhodnuti.



Podle ust. § 105 odst. 2 s. f. s. musi byt st€Zovatel v fizeni o kasa¢ni stiznosti zastoupen
advokatem, pokud sdm nemé vysokoskolské pravnické vzdé€lani, které je podle zvlastniho
zakona vyzadovano pro vykon advokacie. Stézovatel pravnické vzdélani nema a pres vyzvu
soudu nepiedlozil plnou moc udélenou advokatovi pro zatupovani v tomto fizeni.

NeptedloZeni plné moci advokata brani vécnému vyfizeni kasacni stiZznosti. Jedna
se o nedostatek podminek fizeni, ktery pfes vyzvu soudu nebyl odstranén, proto Nejvyssi
spravni soud navrh Zalobce podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. odmitl.

O nakladech tizeni rozhodl soud podle ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s., nebot’ v ptipadé
odmitnuti nadvrhu — kasacni stiznosti, nemé Zadny z ucastniki pravu na nahradu ndklada
fizeni.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejs o u opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 12. listopadu 2003

JUDr. Marie Souckova
predsedkyné senatu



