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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Michala
Mazance a soudct JUDr. Marie Ziskové a JUDr. Josefa Baxy v pravni véci
alobkyné J. H., proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeleni, Kfizova 25,
225 08 Praha 5, v fizeni o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 28. 2. 2002,

takto:
L Zaloba se zamit4.
II.  Zidny z Glastnikd nem4 pravo na nhradu nikladd ¥zeni.
Odtvodnéni:

Zalobou napadenym rozhodnutim Zalovani zamitla Zadost Zalobkyné podle
zakona ¢. 261/2001 Sb., o poskytnuti jednorazové penézni cCastky ucastnikum
narodniho boje za osvobozeni, politickym vézntim a osobam z rasovych nebo
nabozenskych divodi soustredénych do vojenskych pracovnich tabord a o zméné
zakona ¢. 39/2000 Sb., o poskytnuti jednorazové penézni castky prislusnikim
Ceskoslovenskych zahranicnich armad a spojeneckych armad v letech 1939 az 1945.
Rozhodnuti je odavodnéno tim, ze matka zalobkyné sice byla wcastnikem
narodniho boje za osvobozeni, zemfela vsak vdobé, kdy méla status
wceskoslovenského politického vézné“ [§ odst. 1 bod 1. pism. g) zakona ¢. 255/1946
Sb.J; na tuto kategorii GCastnikt narodniho boje za osvobozeni se zakon ¢. 261/2001
Sb. nevztahuje. Odtvodnéni napadeného rozhodnuti dodava, ze zalobkyni byla jiz
v roce 1995 priznana jednorazova ¢astka podle zakona ¢. 217/1994 Sb., o poskytnuti
jednorazové penézni Castky nékterym obétem nacistické perzekuce.

Proti rozhodnuti zalované podala zalobkyné podle procesnich predpist
Géinnych do konce roku 2002 opravny prostiedek, ktery byl predlozen Vrchnimu
soudu v Olomouci v ¢ervnu 2002; po provedeni ptipravnych tkond vsak jiz tento
soud o véci samé do konce roku 2002 nerozhodl. Podle prechodnych ustanoveni
k reformé spravaiho soudnictvi byla véc predana Nejvyssimu spravnimu soudu
k dokondenti tizeni (§ 129 odst. 2 a § 132 soudniho radu spravniho). Nejvyssi spravni
soud proto poté v rizeni pokracoval, jako by byla podana zaloba proti spravnimu
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rozhodnuti, a protoze zadny z Gcastnikt netrval na osobni Gcasti na jednani soudu,
rozhodl o véci bez toho, aby jej nafizoval (§ 51 odst. 1s. t. s.).

Zalobkyn¢ v opravném prostiedku (Yalob&) popsala skutkové okolnosti
predchazejici popravé obou jejich rodica (tvrzeny narok, vyplyvajici z imrti jejiho
otce, byl Nejvyssim spravnim soudem projednan jinym senitem pod sp. zn. 2 A
1106/2002 OL) a tvrdi, ze tu neni zadna souvislost mezi naroky ze zakona C.
217/1994 Sb. a zakona ¢. 261/2001 Sb. Jeji matka se od 29. 8. do 5. 12. 1944 icastnila
aktivné Slovenského narodniho povstani; od 6. do 12. 12. 1944 (kdy byla se svym
manzelem popravena) byla Ceskoslovenskym politickym vézném. Za svou ¢innost
byla vyznamenana a odmitnuti priznat jednorazovou penézni castku povazuje
zalobkyné za slovickareni. Z ustanoveni § 5 odst. 7 zakona ¢. 261/2001 Sb.
zalobkyné dovozuje, ze jeji narok je dan, 1 pokud se vyjde z toho, ze jeji matka méla
status politického vézné.

Zalobkyné se viak myli.

Piedeviim je nutno uvést, Ze Ceskd republika komplexem zikont vydanych
zejména v prubéhu druhé poloviny devadesatych let zalozila penézni naroky
osobam (Ci pozustalym po nich), které byly v dobé II. svétové valky, resp. v dobé po
roce 1948 nejriznéjsim zpusobem poskozeny okupacnim rezimem némeckym nebo
pozdéji rezimem komunistickym. Nejde tu pravné o odskodnéni, protoze z Gjmy
dfive vzniklé nelze ,vinit“ Ceskou republiku jako stit vznikly v roce 1993;
priznavani jednorazovych ¢astek podle zminénych zakont je financnim vyrazem
zaslouzeného moralniho ocenéni zasluh nebo utrpeni vzniklych fyzickym osobam
se zamérem aspon touto formou prispét k napravé drive vzniklych krivd.
Jednotlivymi zakony tak byly poskytnuty jednorazové lastky obétem nacisticke
perzekuce (zakon ¢. 217/1994 Sb.), nékterym valecnym veteranum (zakon C.
39/2000 Sb.), dalsim tcastnikim narodniho boje za osvobozeni (zakon ¢. 261/2001
Sb.), politickym véznam z let 1948 - 1990 (tentyz zakon), osobam odvlecenym do
sovétskych gulag (zakon ¢ 172/2002 Sb.). Jinymi formami, plynoucimi
z mezinarodni spoluprace, je poskytovano finan¢ni plnéni dalSimi staty osobam
nucené nasazenym okupacni moci v dobé II. svétové valky do vale¢ného Némecka
nebo jinam.

Pokud jde o ucastniky narodniho boje za osvobozeni (ve smyslu zakona ¢.
255/1946 Sb.), je tedy ztejmé, ze zakonodarce zalozil narok na jednorazové lastky
postupné nékolika zakony pro jednotlivé kategorie Gcastnika.

Zakon ¢. 261/2001 Sb. zaklada narok nékolika ruznorodym skupinam
opravnénych osob (resp. take jejich poztstalym): kromé ,politickych véznu®, za néz
zakon ¢. 261/2001 Sb. povazuje osoby véznéné z vletech 1948 az 1990 a
rehabilitované podle zakona ¢. 119/1990 Sb. a zakona ¢. 198/1993 Sb. (v tom se
zalobkyné dopousti omylu, protoze zaménuje pravné rozdilné kategorie
wceskoslovenského politickeho vézné“ a ,politického vézné“) a kromé zvlastni
skupiny osob, které se za némecké okupace ukryvaly z rasovych ¢i nabozenskych
dtvodu nebo byly z tychz davoda soustredény do vojenskych pracovnich taboru, je
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narok zalozen take treti skupiné - coz je pro rozsuzovanou véc urcujici - totiz
Ucastnikim narodniho boje za osvobozeni (ve smyslu zakona ¢. 255/1946 Sb.).

Narok vSak vznika jen nékterym kategoriim tucastnikt narodniho boje za
4 v U v 7/ <] 4 v 4 4
osvobozeni (napr. prislusnikim prvni ceskoslovenske armady na Slovensku,
v / 4 [3) /4 / Vv v / v v/ vV / o
Ceskoslovenskym partyzanim, osobam zulastnénym aspon po dobu tfi mésict
Ve 4 vV _/ 7/ 4 VYV ¢/ / v/
soustavnou cCinnosti zahraniénitho nebo domactho hnuti, smérujictho primo
k osvobozeni republiky Ceskoslovenske, nebo Slovenského narodniho povstani
treba po dobu kratsi takovym zpusobem, ze tato {innost prfivodila nebo byla
v o *1/ Ve . M M M v /. A2 v 4
prokazatelné zpusobila pfivodit jemu nebo jeho rodiné Gjmu na zivoté, osobni
svobodé nebo zdravi, Gcastnikim povstani v kvétnu 1945, kteti za boja padli nebo
byli tézce ranéni nebo utrpéli tézkou poruchu zdravi, prislusnikim straze obrany
4 4 VvV V V 4 /4 v 7/ 4 4
statu; v souhrnu a pravné receno tedy osobam, které splnuji podminky uvedené v §
1 odst. 1 bodé 1 pism. ¢) az f), bodé¢ 2 aodst. 2 zakona ¢. 255/1946 Sb.,
o prislusnicich Ceskoslovenské armady v zahranici a o nékterych jinych Gcastnicich
narodniho boje za osvobozeni).
Malo vhodnou legislativné technickou upravou bylo oznaceni této skupiny

osob legislativni zkratkou ,ucastnik narodniho boje za osvobozeni“ (§ 1 odst. 1
zakona ¢. 261/2001 Sb.).

Tim doslo k interpretacné obtizné situaci, protoze pojmem ,ucastnik narodniho
boje za osvobozeni“ se nyni v zakonech oznaduji dvé zcela rozdilné skupiny: Sirsi

(ve smyslu zakona ¢. 255/1946 Sb.) a uzsi (ve smyslu zakona ¢. 261/2001 Sb.), ktera
zejména nezahrnuje ,Ceskoslovenske politické vézné®.

Kategorie téch ucastniki narodniho boje za osvobozeni, ktefi jsou
Ceskoslovenskymi politickymi vézni (§ 2 odst. 1 bod 5. zdkona ¢. 255/1946 Sb.) je
z okruhu osob opravnénych podle zakona ¢. 261/2001 Sb. vyloucena (vécné proto,
ze - jak jiz uvedeno, naroky této kategorie resil zakon z roku 1994). V souladu s tim,
co bylo uvedeno, ceskoslovensti politicti vézni jsou Gcastniky narodniho boje za
osvobozeni podle zakona ¢. 255/1946 Sb., ale nejsou tcastniky narodniho boje za
osvobozeni ve smyslu zakona ¢. 261/2001 Sb.

Z toho pak se odviji to, ze zalobkyni narok vzniknout nemohl.

Dovolava-li se zalobkyné ustanoveni § 5 odst. 7 zakona ¢. 261/2001 Sb. (,Pokud
/v 4 4 4 . 4 .. / v v 4 4 b
Ucastnik narodniho boje za osvobozeni nebo politicky vézen v narodnim boji za
osvobozeni padl nebo na némz byl vykonan trest smrti nebo ktery zemfel prti

v v 4 Ve 4 /v M 4 4 VvV /7 V7 VvV,

véznéni, ¢ini vyse jednorazové penézni ¢astky pro vdovu nebo vdovce a déti podle §
1 odst. 2 120 000 K¢,“), prehlizi, ze slovni spojeni ,ucastnik narodniho boje za
osvobozeni je uzitim legislativni zkratky z ustanoveni § 1 odst. 1 a nezahrnuje tedy
sceskoslovenské politické vézné“, jak jiz uvedeno. Matka zalobkyné byla vsak
popravena v dobé, kdy - coz mezi Gclastniky neni sporné - méla status pravée
Ceskoslovenského politického vézné, nikoli ,Gcastnika narodniho boje za
osvobozeni“ ve smyslu § 1 odst. 1 zakona ¢. 261/2001 Sb. (v tomto pripadé
/v 4 4 4 4 4 4
Ucastnika Slovenského narodniho povstani).
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Bylo jiz freleno, ze Ceskoslovenskym politickym véznum, resp. jejich
pozustalym, pokud postizena osoba byla popravena, vznikly naroky na jednorazové
castky podle zakona ¢. 217/1994 Sb.

Zalobkyn¢ vSak nemtZe byt Gsp&na ani potud, opird-li svj nirok o druhy
status své matky, ktera byla nejen Ceskoslovenskym politickym vézném, ale 1
Ucastnikem SNP. Tato Gcast trvala podle osvédéeni vydaného podle § 8 zakona ¢.
255/1946 Sb. od 29. 8. 1944 do 5. prosince 1944, tedy dobu delsi tf1 mésicu a zaklada
tak podle § 1 zakona ¢. 255/1946 Sb. status uc¢astnika narodniho boje za osvobozeni,
jak je také osvédleno. S dobou ucasti delsi tfi mésict zakon ¢. 261/2001 Sb. spojil
vznik naroku na jednorazovou castku toliko pro samotné tcastniky narodniho boje
za osvobozeni, nikoli pro sirotky po nich (§ 5 odst. 3 zakona ¢. 261/2001 Sb.).
Sirotkim po téchto Gcastnicich narodniho boje za osvobozeni vsak zakon ¢.
261/2001 Sb. narok pfiznava jen za splnéni podminky, ze rodi¢ padl ve vlastnosti
Ucastnika narodniho boje za osvobozeni (v zGzeném smyslu zakona ¢. 261/2001
Sb.). Tato zakonna podminka vsak splnéna neni.

Lze tedy uzavrit, ze matka zalobkyné byla popravena v dobé, kdy neméla status
Ucastnika narodniho boje za osvobozeni (ve smyslu zakona ¢. 261/2001 Sb.), ale
méla status Ceskoslovenského politického vézné, pricemz naroky této kategorie
osob fesil jiny zakon (mezi ucastniky neni sporné, ze podle tohoto zakona takeé byla
zalobkyni jednorazova ¢astka v roce 1995 priznana).

Zbyva konelné dodat, ze dalsi ¢ast zalobkyniny argumentace, opirajici se o
slova ,politicky vézen“ v § 5 odst. 7 zakona ¢ 261/2001 Sb., je licha a vyvéra
z nedorozumeéni. Slovnim spojenim, totiz legislativni zkratkou ,politicky vézen®
oznacuje zakon ¢. 261/2001 Sb. v § 2 odst. 1 osoby véznéné v letech 1948 az 1990 a
nelze je zaménovat s kategorii ,Ceskoslovenského politického vézné“ ve smyslu
zakona ¢. 255/1946 Sb., tedy s osobami véznénymi v letech 1939 - 1945.

Protoze se tedy Nejvyssi spravni soud neztotoznil s zadnou zalobni namitkou,
zalobu zamitl (§ 78 odst. 7 soudniho radu spravniho).

Zalobkyné neméla ve véci Gspéch a zalovana pravo na nahradu nakladu ftizeni
nepozadovala a podle obsahu spisu ji ani naklady nevznikly. Proto soud vyslovil, ze
zadny z (¢astnikli nema pravo na nahradu naklada fizeni (§ 60 odst. 1s. t. s.).

Poucdent: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky pripustne.

V Brné dne 30. zari 2003

JUDr. Michal Mazanec
predseda senatu



