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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Michala
Mazance a soudcd JUDr. Marie Zi$kové a JUDr. Josefa Baxy v pravni véci Zalobce
J. D., proti zalované Ceské spravé socidlniho zabezpedeni, K¥Zové 25, 225 08 Praha
5, v tizeni o zalobé proti rozhodnuti ze dne 26. 6. 2002,

takto:

L Zaloba se zamita.

=

Zalobce nema pravo na nihradu nakladd fizeni

IMI. Zalované se pravo na nahradu nikladd fizeni neptiznava.

Odavodnéni:

Napadenym rozhodnutim zamitla zalovana zadost zalobce o poskytnuti
jednorazové penézni Castky podle zakona ¢. 261/2001 Sb., o poskytnuti jednorazove
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penézni Castky ucastnikim narodniho boje za osvobozeni, politickym vézntm
a osobam z rasovych nebo nabozenskych duvodd soustfedénych do vojenskych
pracovnich tabort aozméné zakona ¢. 39/2000 Sb., o poskytnuti jednorazové
penézni Castky prislusnikam ceskoslovenskych zahrani¢nich armad a spojeneckych
armad v letech 1939 az 1945. Proti tomuto rozhodnuti podal zalobce podle
procesnich predpist Gcinnych do konce roku 2002 opravny prostfedek, ktery byl
predlozen Vrchnimu soudu v Praze v srpnu 2002; po provedeni pripravaych tkonu
vsak jiz tento soud o véci samé nerozhodl; podle prechodnych ustanoveni k reformé
spravniho soudnictvi byla véc predana Nejvyssimu spravnimu soudu k dokonceni
fizeni (§ 129 odst. 2 a § 132 soudniho radu spravniho). Nejvyssi spravni soud proto
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poté v rizeni pokracoval, jako by byla podana zaloba proti spravnimu rozhodnutt, a
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protoze zadny z Gcastnikl netrval na narizeni jednani, rozhodl o véci bez toho, aby
jednani natizoval.
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Podstatou namitky zalobce je tvrzeni, ze narok na jednorazovou castku je dan, i
kdyz zalobce nebyl ve vykonu trestu odnéti svobody, ale ve vazbé (27. 8. 1949 az 27.
12. 1949 a nasledné v tabofe nucenych praci (TNP, 28. 12. 1949 az 26. 1. 1950).
V opravném

prostredku zalobce naznadil, ze to bylo zptisobeno tim, ze v chaosu na prelomu let
1949 a 1950 bylo takové mnozstvi postizenych osob, ze namisto soudu byl z vazby
primo preveden do TNP. Byl tedy véznén celkem 5 mésici a ma za to, ze by mél
jednorazovou ¢astku obdrzet.

Zalobce se ale myli.

Narok na poskytnuti jednorazové penézni Castky zakon ¢. 261/2001 Sb. vaze na
soulasné splnéni tH podminek; musi byt splnéna podminka oblanstvi Ceské
republiky, dale to, ze oblan byl na zakladé rozhodnuti véznén v dobé mezi 25. 2.
1948 a 1. 1. 1990 a konelné téz podminka, ze rozhodnuti o jeho véznéni bylo zcela
nebo z Casti zruseno bud’ podle zakona ¢. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci, nebo
podle zakona ¢. 198/1993 Sb., o protipravnosti komunistického rezimu a o odporu
proti nému.

Z dtkazu, které byly v rizeni soustfedény, je ztejme, ze treti podminku zalobce
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nespliiuje. Ze spisu je zrejmé, ze zalobce byl ve vazbé po dobu ¢tyf mésich a ze na
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vazbu bezprostredné navazalo umisténi do tabora nucenych praci; netvrdi vsak ani
nedoklada, ze by byl odsouzen soudem. Odsouzeni soudem je tu vsak podminkou
vzniku naroku.

Podle zakona ¢. 119/1990 Sb. byla jednak pfimo ze zakona zrusena pravomocna
soudni rozhodnuti vyhlasena v dobé od 25. 2. 1948 do 1. 1. 1990, tykajici se skutkt
vymezenych v § 2 odst. 1; dale mohl soud v prezkumném fizeni zrusit odsuzujici
soudni rozhodnuti v ptipadech vypoctenych v § 4 a konecné prichazelo do Gvahy 1
zruseni nékterych dalsich soudnich rozhodnuti podle § 20 az 22b zakona. Zakon ¢.
198/1993 Sb. pak umoznil v ustanoveni § 6 soudu na navrh zrusit nebo zmirnit trest
ulozeny za trestny Cin, na ktery se nevztahovala rehabilitace podle zakona .
119/1990 Sb., prokaze-li se béhem fizeni, ze jednani odsouzeného smérovalo
k ochrané zakladnich lidskych a obcanskych prav a svobod ne zjevné
nepfimérenymi prostredky.

Za vykonanou vazbu, ktera neskoncila odsuzujicim (a v rehabilitacnim ftizeni
zrusenym rozsudkem) proto nelze narok (podle zakona ¢. 261/2001 Sb.) pfiznat.

O zarazeni do tabora nucené prace a o dobé trvani pobytu v ném (podle zakona
¢. 247/1948 Sb., o taborech nucené prace), rozhodovaly triclenné komise jmenovane
krajskymi narodnimi vybory; rozhodnuti téchto komisi byla rozhodnutimi
spravnich organd, vyrokem exekutivy a nikoli soudt (justice); ani zde nemohlo tak
prichazet do vahy jejich zruseni soudy podle zakona ¢. 119/1990 Sb. nebo podle
zakona ¢. 198/1993 Sb.
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Protoze zarazeni do tabora nucené prace nebylo (pravné) trestem, ulozenym za
trestny ¢in (1 kdyz v nékterych pripadech mohlo na soudni odsouzeni nasledné
navazovat), nemohlo byt rozhodnuti o zatazeni do tabora nucené prace ani podle
zakona ¢. 198/1993 Sb. zruseno a zalobce to ani netvrdi. Rozhodnuti o zarazeni do
tabora nucenych praci vyslovena podle zakona ¢. 247/1948 Sb., o taborech nucené
prace, byla ovSem zrusena ze zakona jiz dfive, a to ustanovenim § 17 zakona C.
87/1991 Sb., o mimosoudnich rehabilitacich, ktery soucasné zalozil narok takto
postizenych osob na penézni nahradu za pobyt v TNP. Zruseni rozhodnuti o
zatrazeni do TNP podle zakona ¢. 87/1991 Sb. ale neni splnénim podminky podle
zakona ¢. 261/2001 Sb. Je vhodné dodat,

ze nahrady za pobyt v taborech nucenych praci jsou upraveny natizenim vlady ¢.
165/1997 Sb., u vojenskych tabora nucenych praci natizenim vlady ¢. 102/2002 Sb.

Z vylozenych divodt proto soud dospél k zavéru, ze zalovana o zadosti za
priznani jednorazové castky rozhodla spravné a zalobu proto zamitl.

Zalobce nemél v fizeni Gspéch a pravo na nihradu nikladd ¥zeni mu proto
nenalezi (§ 60 odst. 1. f. s.). Zalované podle obsahu spisu naklady fizeni nevznikly
a ani jejich nahradu nepozadovala.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prosttedky piipustné.

V Brné 21. srpna 2003

JUDr. Michal Mazanec
predseda senatu



