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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedy senatu JUDr. Jaroslava
Vlasina a soudcti JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Marie Souckové v pravni véci zalobcii: D.
C., . a L. J., zastoupen zakonnym zastupcem D. C., oba pravné¢ zastoupeni Mgr. AleSem
Dostalem, advokatem se sidlem Kligska 12, Usti nad Labem, proti Zalovanému: Ministerstvo
vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, o kasa¢ni stiznosti Zalobcti proti rozsudku Krajského
soudu v Usti nad Labem ze dne 26. 10. 2004 ¢&. j. 14 Az 262/2003 — 46,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.

II. Zéidny z GCastnikli nme m & pravo na nahradu nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti.

r

Oduvodnéni:

Véas podanou kasaéni stiznosti napadli oba Zalobci rozsudek Krajského soudu v Usti
nad Labem ze dne 26. 10. 2004, kterym byla zamitnuta jejich zaloba proti rozhodnuti ministra
vnitra ze dne 15. 7. 2003 &. j. OAM-1828/AR-2002. Citovanym rozhodnutim byl
zamitnut rozklad zalobcl a potvrzeno rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 27. 9. 2001
¢.J. OAM-1741/VL-14-P08-2000, jimZz Zalobcim nebyl udélen azyl podle ust. § 12, § 13
odst. 1 a2 a § 14 zdkona ¢. 325/1995 Sb. a zaroven bylo rozhodnuto, Ze se na né nevztahuje
ptekazka vycestovani ve smyslu ust. § 91 cit. zdkona. V podané kasacni stiznosti zalobci
dovozovali existenci diivodi podle ust. § 103 odst. 1 pism. a) a b) s. . s. a navrhovali proto,
aby napadeny rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem byl zrugen.

Podéanim ze dne 9. 11. 2005 vzali pak Zalobci kasacni stiznost zpét a navrhli, aby fizeni
o ni bylo zastaveno. Zaroven pozadali o vraceni zaplaceného soudniho poplatku.

Podle § 47 pism. a) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel sviij navrh
zpét. Slo-li v8ak o spolecny ndvrh vice osob, vezme piedseda senatu toliko zpétvzeti navrhu
jednim z navrhovatelli usnesenim na védomi.

Projev vile obou zalobcti obsazeny v jejich podani ze dne 9. 11. 2005 povazuje
Nejvyssi spravni soud za svobodny, véazny, urcity a srozumitelny. Zpétvzeti navrhu
bylo u¢inéno vSemi zalobci, Nejvyssi spravni soud proto fizeni o kasaéni stiznosti dle vyse
cit. ust. § 47 pism. a) s. . s. ve spojeni s ust. § 120 s. f. s. zastavil.

Rizeni bylo zastaveno, Nejvyssi spravni soud proto rozhodl tak, Ze zadny z Géastnikt
nema pravo na nadhradu nakladi fizeni (§ 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s ust. § 120 s. 1. s.).

O vraceni zaplaceného soudniho poplatku rozhodne Krajsky soud v Usti nad Labem
samostatnym usnesenim.
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Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné (§ 53 odst. 3
s. T. s.).

V Brné dne 15. prosince 2005

JUDr. Jaroslav Vlasin
piedseda senatu



