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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném zptedsedy JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudct JUDr. Marie Turkové a JUDr. Petra PrGchy pravni véci Zzalobce:
B. H. N., zast. Mgr. Richardem Polmou, advokatem, se sidlem Mlad4d Boleslav, nam.
Republiky 946, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem v Praze 7, Nad Stolou 3,
posStovni schranka 21/OAM, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského
soudu v Praze ze dne 30. 11. 2004, €. j. 46 Az 35/2004 — 32,

takto:

I Rizeni se zastavuje.

I1. Zadny z GGastniki mem 4 pravo na nahradu nakladi fizeni.
Odivodnéni:

Zalovany rozhodnutim ze dne 27. 1. 2004, &. j. OAM-2647/VL-07-P17-2002 zamitl
zadost zalobce (dale jen ,stézovatele®) o udéleni azylu a rozhodl, Ze z divodu nesplnéni
podminek uvedenych v § 12, § 13 odst. 1, 2 a § 14 zakona €. 325/1999 Sb. o azylu a 0 zméné
zdkona ¢. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich piedpisii (zakon
o azylu) se azyl neud€luje a Ze se na stézovatele nevztahuje piekazka vycestovani ve smyslu
§ 91 zakona o azylu.

Proti tomuto rozhodnuti podal stéZzovatel Zalobu ke Krajskému soudu v Praze,
ktery ji rozsudkem ze dne 30. 11. 2004, ¢. j. 46 Az 35/2004 — 32 zamitl. V tomto rozsudku
déle rozhodl, Ze Zadny z ucastnikl fizeni nema pravo na nahradu nakladi fizeni.

Vcas podanou kasaéni stiznosti se stéZzovatel domahal zruseni uvedené¢ho rozsudku
Krajského soudu v Praze a vraceni véci tomuto soudu k dalSimu fizeni a soucasn¢ navrhl,
aby byl kasac¢ni stiznosti ptfiznan odkladny G¢inek. Tato kasaéni stiznost byla dne 3. 3. 2005
Krajskym soudem v Praze po provedeni ukont podle § 108 s. f. s. pfedlozena NejvySSimu
spravnimu soudu.

Dne 28. 11. 2005 bylo Nejvyssimu spravnimu soudu prostiednictvim Krajského soudu
v Praze doru€eno zpétvzeti kasacni stiznosti. V ném stéZovatel zada, aby Nejvyssi spravni
soud fizeni o kasac¢ni stiznosti zastavil.



Podle § 37 odst. 4 ve spojeni s § 120 zédkona €. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho
(dale jen ,s.f.s.“) mize navrhovatel vzit sviij navrh zcela nebo z¢asti zpét, dokud
o ném soud nerozhodl. Jelikoz Nejvyssi spravni soud ve véci dosud nerozhodl, ptfi¢emz projev
vile sté¢zovatele, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti je zcela jednoznacny — nevzbuzujici
pochybnosti o umyslu stézovatele, aby soud fizeni ukoncil, bylo fizeni podle § 47 pism. a)
s. I. s. zastavil.
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Vyrok o nakladech fizeni je odGvodnén ustanovenim § 60 odst.3 s.f.s.,
podle kterého nema pii zastaveni fizeni zadny z Castnikli pravo na ndhradu nékladu fizeni.
Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 6. prosince 2005

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu



