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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika
a soudct JUDr. Elisky Cihlafové a JUDr. Jaroslava Hubacka v pravni véci zalobce 1. e. p., a.
s., zastoupené¢ho JUDr. Miroslavem Kupkou, patentovym zastupcem se sidlem v Rakovniku,
Levého 1532, proti zalovanému Utadu primyslového vlastnictvi, se sidlem v Praze 6,
Antonina Cerméka 2a, viizeni o zalobé proti rozhodnuti piedsedy zalovaného
ze dne 30. 7. 2002, zn. PUV 1998-8548,

takto:

L. Rizeni se zastavuje.

II. Zalovany je povinen nahradit Zzalobci néklady fizeni ve vysi 5117 K& do tif
dnti od pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet JUDr. Miroslava Kupky, patentového
zastupce se sidlem v Rakovniku, Levého 1532.

Odidvodnéni:

Zalobou podanou u Vrchniho soudu v Praze se Zalobce domahal zruseni rozhodnuti
predsedy Ufadu primyslového vlastnictvi ze dne 30. 7. 2002, zn. PUV 1998-8548, kterym
bylo vyhovéno rozkladu spoleénosti E. S. s. 1. 0., C. B. a D. s. 1. 0., B. a zménéno rozhodnuti
zalovaného ze dne 30.1.2002 o vymazu uzitného vzoru ¢. 8204 tak, Ze rozkladu bylo
vyhovéno a ndvrh zalobce na vymaz uzitného vzoru €. 8204 byl zamitnut.

Protoze véc nebyla skoncena Vrchnim soudem v Praze do 1. 1.2003, kdy nabyl
ucinnosti zakon ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdé¢jSich piedpist (dale
jen ,s. . 8.“), byla predlozena Nejvyssimu spravnimu soudu s odkazem na ust. § 132, vétu
druhou, s. . s., podle kterého véci spravniho soudnictvi, v nichz nebylo rozhodnuto
do dne Ucinnosti tohoto zdkona a v nichz byla dana vécna pfisluSnost k fizeni vrchnim
soudiim, pifevezme a dokon¢i Nejvyssi spravni soud v fizeni podle ustanoveni ¢asti tfeti, hlavy
druhé, dilu prvniho s. t. s., tedy v fizeni o zalob¢ proti rozhodnuti spravniho organu.

Usnesenim Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 4. 6. 2003, ¢. j. 7 A 124/2002 - 21,
byla Zaloba odmitnuta s tim, ze se jedna o tzv. soukromopravni véc a soudem piisluSnym
k rozhodnuti je obecny soud v ramci obc¢anskopravniho fizeni. Toto rozhodnuti bylo zruseno
usnesenim zvlastniho sendtu ziizeného dle zakona ¢. 131/2002 Sb., o rozhodovani nékterych
kompetencnich spord, ze dne 15.9.2005, ¢. j. Konf 13/2005 - 8, kterym byla soucasné
vyslovena pfisluSnost soudli ve spravnim soudnictvi vydat rozhodnuti.

Podéanim ze dne 18. 10.2005, které¢ bylo NejvySSimu spravnimu soudu doruceno
dne 20. 10. 2005, zalobce navrhl, aby soud ve smyslu ust. § 47 pism. b) s. . s. usnesenim
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zastavil fizeni, nebot’ Zalobce byl postupem spravniho organu, ktery svym rozhodnutim
ze dne 31. 8. 2005, €. j. PUV 1998-8548, potvrdil vymaz pfedmétného uzitného vzoru, plné
uspokojen.

Podle ust. § 47 pism. b) s. f. s. soud usnesenim zastavi fizeni, prohlési-li navrhovatel,
ze byl po podéani navrhu postupem spravniho organu plné€ uspokojen (§ 62).

Ze vsech shora uvedenych divodl Nejvyssi spravni soud dle citovaného ustanoveni
s. . s. fizeni zastavil.

Vyrok o ndhrad¢ nékladu fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3, vétu druhou, s. 1. s.,
dle které¢ho vzal-1i navrhovatel podany navrh zpét pro pozd€jsi chovani odptirce nebo bylo-li
fizeni zastaveno pro uspokojeni navrhovatele, ma navrhovatel proti odplrci pravo na ndhradu
nakladl fizeni. Vzhledem k okolnosti, Ze bylo prokdzano, ze Zalobce vzal svoji Zalobu zpét
proto, ze zalovany rozhodl dle jeho névrhu, pfislusi zalobci pravo na ndhradu ndklada fizeni.
Soud proto ur€il odménu zastupce zalobce, ve smyslu ust. § 35 odst. 2 s. f. s., ¢astkou
4 x 1000 K¢ za ¢tyti ukony pravni sluzby — ptevzeti a piiprava véci a 3 pisemna podani soudu
tykajici se véci samé a 4 x 75 K¢ na uhradu hotovych vydaji, v souladu s ust. § 9 odst. 3
pism. f), § 7, § 11 odst. 1 pism. b), d) a § 13 odst. 3 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach
advokatii a ndhradach advokatii za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), ve znéni
pozdéjsich predpist, celkem 4300 K¢. Protoze zastupce zalobce je platcem dané z pridané
hodnoty (dale jen ,,dai*), zvysSuje se tento ndrok vici statu o ¢astku odpovidajici dani, kterou
je tato osoba povinna z odmény za zastupovani a z ndhrad hotovych vydaji odvést podle
zdkona ¢. 235/2004 Sb., o dani zptfidané hodnoty, ve znéni pozdéjSich predpist (dale
jen ,,zékon o dani z pfidané hodnoty*). Castka dang, vypoétena dle ust. § 37 a § 47 odst. 3
zdkona o dani z pfidané¢ hodnoty, ¢ini 817 K¢. Nahrada nakladl fizeni tak ¢ini celkem
5117 K¢. Na tomto zaveéru Nejvyssiho spravniho soudu nemiize nic zménit podani zastupce
zalobce ze dne 23. 11. 2005, kterym tento na vyzvu soudu specifikoval naklady fizeni ve vysi
7735 K¢ (6200 K¢ odména + 4 x 75 K¢ za tkony + DPH 19 %), nebot’ NejvysSimu spravnimu
soudu neni zfejmé, jak k tomuto vypoctu dosel. Proto bylo o vysi ndkladl fizeni rozhodnuto
tak, jak je uvedeno vyse.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 8. prosince 2005

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



