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Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné JUDr. Elisky
Cihlarové a soudcit JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Radana Malika v pravni véci Zalobkyné
J. N., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpe&eni se sidlem v Praze 5, K¥izova 25,
v fizeni o poskytnuti jednordzové penézni ¢astky podle zdkona €. 261/2001 Sb.,

takto:

I. Zalobase zamita.

II. Zadny z GcCastniki nema pravo na nadhradu nakladi fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim zalované ze dne 15.2.2002 byla zamitnuta zadost Zzalobkyné
o poskytnuti jednordzové penézni Castky podle zdkona €. 261/2001 Sb. s odivodnénim, ze
zalobkyné¢, kterd pozadala o poskytnuti ¢astky jako vdova po politickém vézni, neprokazala
splnéni podminek uvedenych v § 2 odst. 2 zdkona ¢. 261/2001 Sb., protoze véznéni jejiho
manzela skoncilo dne 10. 5. 1962, tedy diive nez bylo uzavieno manzelstvi.

Proti tomuto rozhodnuti podala Zalobkyné zakonné 1htté odvolani, které nijak blize
nezdiivodnila.

Zalovana ve svém vyjadieni poukazala na ustanoveni § 2 odst. 1, 2 zakona
€. 261/2001 Sb. a déle uvedla, Ze zalobkyné je vdovou po B. N., ktery byl politickym v&zném,
avSak protoze s nim uzaviela manzelstvi az dne 20. 2. 1965, tedy po jeho propusténi z vykonu
trestu odnéti svobody, neni osobou opravnénou ve smyslu § 3 odst. 1 zédkona ¢. 261/2001 Sb.
Proto zalovana navrhla, aby soud napadené rozhodnuti potvrdil.



Uvedena pravni véc, vedend u Vrchniho soudu v Praze, byla timto soudem postoupena
NejvysSimu spravnimu soudu s poukazem na ustanoveni § 132 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni (déle jen ,s. f. 5.“). Podle citované¢ho ustanoveni, nestanovi-li zdkon jinak,
veéci spravniho soudnictvi, v nichz nebylo rozhodnuto do dne uc€innosti tohoto zékona
(do1.1.2003) a vnichz byla dana vécnd pfislusnost kftizeni vrchnim soudim

nebo Nejvyssimu soudu, prevezme a dokonc¢i Nejvyssi spravni soud.

Podle ustanoveni § 129 odst. 2 s. f. s. postupuje Nejvyssi spravni soud v tomto fizeni
podle ustanoveni &asti tfeti hlavy druhé dilu prvniho s. . s. Uginky procesnich ukont
v téchto fizenich u€inénych zistdvaji zachovany a posoudi se pfiméfené¢ podle ustanoveni
naposledy oznaceného zdkona.

Nejvyssi spravni soud piezkoumal napadené rozhodnuti a dospél k zavéru, ze zaloba
neni diivodna.

Podle § 2 odst. 1 zdkona & 261/2001 Sb. se zikon vztahuje na ob&any Ceské
republiky, ktefi byli v€znéni mezi 25.2.1948 a 1.1.1990 a u kterych bylo rozhodnuti
o jejich véznéni zcela nebo castetné zruSeno podle zdkona ¢. 119/1990 Sb., o soudni
rehabilitaci, ve znéni pozd¢jSich piedpisi, nebo podle zdkona ¢. 198/1993 Sb.,
o protipravnosti komunistického rezimu a o odporu proti nému (déle jen ,,politicky vézen*).
Zakon se podle odst. 2 citované¢ho ustanoveni vztahuje na vdovy a vdovce po politickych
véznich, pokud jsou ob&any Ceské republiky, jejichz manzelstvi trvalo po celou dobu véznéni,

¢1 vzniklo béhem jejich v&znéni, a jejich manzel kdykoliv pozdé&ji zemiel.

Z obsahu spravniho spisu ma NejvysSi spravni soud za prokazané, ze Zalobkyné
pozéadala o poskytnuti jednorazové penéZni Castky jako vdova po B. N. Podle oddaciho listu
ze dne 24.2. 1965 uzavriela Zalobkyné manzelstvi s B. N. dne 20. 2. 1965 a podle umrtniho
listu zemfiel B. N. dne 14. 9. 1990. Usnesenim Krajského soudu v Brn¢€ ze dne 15. 1. 1991,
sp.zn. 1 Rt 419/90 bylo rozhodnuto, Ze B. N. je ucasten rehabilitace podle zikona ¢.
119/1990 Sb. a byl zruSen rozsudek Statniho soudu v Praze ze dne 20. 5. 1950, sp. zn. Or I/IV
42/50 ve spojeni s usnesenim Nejvyssiho soudu v Praze ze dne 25. 9. 1950, sp. zn. To 457/50.
Podle potvrzeni pro ucely diichodového zabezpeceni ¢.j. SSNV 2187/7179/9297-91 vykonal
B. N. vazbu v dobé& od 22. 2. 1950 do 20. 5. 1950 a ve vykonu trestu odnéti svobody byl od
21.5.1950 do 10. 5. 1962.

Jak vyplyva ze skutkovych zjisténi, ze kterych vychazela i Zalovanid v napadeném
rozhodnuti, nespliuje zalobkyné zakonné podminky pro ptiznani naroku vdove po politickém
vézni. B. N. byl sice politickym vézném ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 zdkona ¢. 261/2001
Sb., a to v dob¢ od 22.2. 1950 do 10. 5. 1962, ale manzelstvi se zalobkyni uzaviel az dne
20. 2. 1965, to znamend, ze netrvalo po celou dobu véznéni ani nevzniklo b&hem véznéni,
jak pozaduje § 2 odst. 2 zdkona ¢. 261/2001 Sb. Z téchto divodl neni Zalobkyné osobou
opravnénou k poskytnuti jednordzové penézni Castky podle zdkona €. 261/2001 Sb. Zakon ¢.
261/2001 Sb. taxativné (jmenovité) vymezuje kategorie opravnénych osob, které maji narok
na poskytnuti jednordazové penézni Céastky. Pokud Zalobkyné nespliuje zdkonné podminky,
neni mozno narok na jednordzovou penézni Castku piiznat, nebot’ ani soudu nepfislusi se
v rdmci své rozhodovaci pravomoci od podminek vymezenych zdkonem odchylit a je znénim
zakona vazan.

Vzhledem ke shora uvedenému Nejvyssi spravni soud zalobu v souladu s § 78 odst. 7
s. . s. zamitl, nebot’" v postupu zalované nebyla shleddna nezdkonnost. Ve véci rozhodl
Nejvyssi spravni soud bez jednani v souladu s ustanovenim § 51 odst. 1 s. 1. s.



Ucastniklim nebyla pfiznana ndhrada nakladd fizeni, kdyz Zalobkyné neméla v fizeni
uspéch a zalované zadné naklady s timto fizenim nevznikly (§ 60 odst. 1 s. f. s.).

Pouceni: Proti tomuto rozsudku n e js o u opravné prostredky piipustné.

V Brné dne 27. 8. 2003

JUDr. Eliska Cihlatova
predsedkyné senatu



